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हेरोह्ड जै० छास्की ये घितन बा हमारे देश के बुद्धिजीविया, राजनीतिशो, 
नवगुवकों और छात्रों पे लिए विशेष महत्व रहा है। 'छदन स्कूल आफ इको 
नामिक्स! मे अनेयः भारतीयों ने उनसे राजनीति विज्ञान वी शिक्षा प्राप्त वी । 
उनके सपक और बितन से प्रभावित होने वाले महान व्यवितयों म जवाहरलाल 
मेहरू और बृष्णमेनत प्रमुप८ भारतीय हैं | एशिया और अफ्रीवाः के तवोदित 
राष्ट्रा बे अनेक राजनीतिना न छास्की से ही उपनिवेशवाद से सघप करने के' 
लिए प्रेरणा ग्रहण को और स्वाघीनता थे पश्चात अपने देश म॑ समाजवादी 
विचारधारा बे अनुसार आधिक विकास वी थोजना बनाने में भी उनके सुझावो 
ओऔर विचारों का स्वागत किया । 

ग्रेववीकू आस्टिन का विचार है कि भारत की सविधान निर्मात्री सभा मं 
जूगभग प्रत्येवः सदस्य किसी न किसी रूप मे समाजवाद का समथवः था। यद्यपि 
समाजवाद की उनकी परिभाषाएं भिन्‍न भिन्‍न थी, तो भी छूगभग प्रत्यक व्यक्ति 
फेवियन और लास्कीवादी उक्ति, 'समाजवाद सामाजिक पुनरुत्थान की दनिक 
राजनीति है” का स्वीवार करता था। प्रत्येक सदस्य छास्की के' इस क्यत को 
भी स्वीवार करता था कि 'छोकतत्नीय संविधान अनिवाय रूप से आधथिक समा- 
नता थी दिशा में अग्रसर होते हैं ।! (दि इंडियन वास्टीट्यूडन--कानरस्टोन 
माफ ए नेशन, १० 4]) । सविघान वे निदेशक तत्त्वों पर भी छास्वीवादी 
जितन वा प्रभाव स्पष्ट रूप से दृष्टिगोचर होता है। काग्रेस तथा समाजवादी 
दलों के राजनीतिक और आधिक कायक्रमों पर भी लछास्कीवादी विचारधारा 
का प्रभाव पडा है। ग्रेनवील आस्टिन के अनुसार जवाहरलाल नेहरु तथा 
भारतीय समाजवादियां की विचारधारा माकत्त, टी० एच० ग्रीन, सिडनी तथा 
बीद़्िस बेव एवं लास्‍्वी वे सामाजिक और राजनीतिक विचारों वे समवय पर 
आएाएरित थी १ 

आज जब हमने समाजवादी लोकतत्न को अपना राष्ट्रीय आदश स्वीकार 
कर लिया है, छास्की के चिंतन वा महत्त्व हमारे लिए पहले से भी बढ गया 


प् 


है । छास्की समाजवाद और छोकतत्न के आदर्शों के पोषक एवं पूजीबाद तथा 
अधिनायक्तद्व के कट्टर विरोधी हैं। अधिकाश विश्वविद्यालयों मे छास्को के 
राजनीतिक चितन का अध्ययन स्नातक तथा स्नातकोत्तर परीक्षाप्रा के लिए 
अनिवाय है। भस्तुत पुस्तक हिंदी भाषा मे छास्की के चितन का सभवत 
प्रथम मुल्याकन है । वध 
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कथन है, 'राजनीतिक सिद्धात पर उतके भाषण बहुत लोकप्रिय थे। उनमे किसी 
प्रकार की नीरसता नही थी क्योकि उनका सबंध वास्तविक परिस्थितियां और 
व्यक्तिया से होता था । जब वे बोलत थे तो सामयिक इतिहास की विभूतिया, 
जैसे केरेस्ती और कीर हार्डी, लःसवरी और लेनिन, शा और स्तालिनत सावार 
और जीवित हो उठती थी ।” उनके व्यवितत्व का प्रभाव एक नवागतुक छात्र 
अथवा लडाई से छौटे हुए एक सदेहश्ील समिक पर समान रूप से पडता था। 
छात्र सभवत प्रभावित होता था छास्वी की उस अदभुत्त क्षमता स जो सिद्धात 
और व्यवहार को जोडने मे समथ थी । सैनिक, जो स्वय आज्ञाकारिता और 
अनुशासन की बडियो से बधा था, ठास्वी वी अयाय विरोधी गतिशीलता से 
जाकपित होता था । 

अनेक लोग उह एक समाजवादी के रूप म जानते थे और शायद उनके 
शिक्षक होने के! विषय में अनभिन्न थे परतु इसके' विपरीत स्थिति सभव नही 
थी । कक्षा में पहले ही दिन छास्की अपन शिप्यो को बता दते मैं समाजवादी 
हूं और समाजवाद का श्रचार वरना मेरा ध्येय है ! तथापि समय समय पर मैं 
अय पुस्तकों की ओर घ्यान दिला|ऊगा जो मेरे जहर का इलाज क्र सके ।' फेलिक्स 
फ्रैक फ्टर का विचार है, 'उनका केंद्रीय महत्त्व एक शिक्षक के रूप म॑ ही है। 
अपना सवरव उठोंने इसी पेशे के छिए अपण कर दिया--अपनी दविद्वत्ता, 
अपनी वाक्शक्ति अपनी वल्पना, अपनी स्मति के अदभुत चमत्कार, द्रद्वात्मक 
चितन की अपनी शक्तिया और इनस भी अधिक महत्त्वपुण है जिसे सही अर्थो 
में हास्वी की 'युवजनों मं भावनात्मणः अभिरुचि” कहा जा सकता है। ससार 
में एस देश शायद ही हा जहा कोई ऐसा व्यक्ति न हो जो शिक्षक के रूप मं 
लास्बी की स्मृति का जीवन पयत सजोकर रखन में अपने को धय मावे। 
लेखन और भाषण के अतिरिक्त लास्की क॑ सामाजिव' चितव का प्रभाव उनके 
छात्ना के माध्यम से दूर दूर तक फछा है जिससे उनकी वैचारिक प्रणाली 
मे परिवनन हुआ है | वे सुकरात द्वारा प्रस्तुत शिक्षक वी परिभाषा की पूरा 
करते थे जो अपने शिप्या वे हृदय और मस्तिप्वक मे नतिक आदर्शो भौर स्वत्तत्ने 
चितन वो जम दता है ।”* 

'लूदत स्कूल आफ इकोनामिक्स! मे शिक्षण काय के अतिरिक्त लास्की का 
एवं व्यावहारिक राजनीतिव जीवन भी था। वे लेबर पार्दी के जीवनभर 
सक्रिय सदस्य रहे । उनकी क्षु्र और गतिशील आत्मा समाजवाद पर भाषण 
या लेखन से ही सतोप प्राप्त नहीं कर सकी । अपने देश वे समाजवादी 
आदोलन में सक्रिय योगदान दकर ही उह आत्मतोष मिल सकता था| अत 
वे युवावस्था में ही छेवर पार्टी के सदस्य बन गए और उसके माध्यम से अपने 
देश के समाजवादी आतटोलन म भाग लेने छगे । 936 में वे लेवर पार्टी की 
राष्ट्रीय वायकारिणी समिति के सदस्य छुने गए। 945 में वे लेबर पार्टी के 
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पत्रकार के रूप मे भी लास्की का योगदान वम नही है। अनेक पत्न-पत्रि- 
काआ मे उनके सैक्डा छेस प्रकाशित हुए जो सामयिक पीढी के लिए महत्त्वपूण 
राजनीतिक साहित्य था। उहोने कानून, राजनीति और आधिव समस्याआ पर 
इगलेड और अमरीबा थी प्राय सभी उदारवादी और प्रगतिशीरू पत्रिवाआ 
में छेज़ लिखे | बुछ पत्तचिवाओ के नाम, जिनमे उनके लेख प्रकाशित हांते रहे 
इस प्रकार हैं सेंचरी मगजीन, येल रिव्यू, क्वाटरली रिव्यू, छत और हारपस 
मगजीन । लास्की के अधिकाश लेख तव प्रकाशित हुए जब थे समाज औौर 
राजनीति के प्रति माक्सवादी इप्टिकांण के अनुसार सोचन लगे थे । उनवी 
भाषा सरल और बोधगम्य है ताबि आम जनता और बुद्धिजीवी उहू समय 
सर्वों। उनका विषय वतमान सामाजिक व्यवस्था वी आलोचना अथवा समाज- 
बाद का व्यावहारिक पक्ष है 
आग्ल-सवसन लेखको म लास्वी के समकक्ष काई अय चित ऐसा नहीं 
जिसने पूजीवादी प्रणाली के आधारभूत सिद्धाता पर इतना कठोर और इतनी 
अधिक दिशाआ से पभ्रह्यार क्या हो | उहोने अपने सबसे अधिक प्रेरक और 
उत्साहवधक लेख 934 और [939 के मध्य ल्खि। इस समय गूरोप में 
फासीवाद के विरोध म समाजवादिया और साम्यवादिया का सयुकत मोर्चा 
स्थापित हो गया था । यह 'लेप्ट बुक क्लब” और जनवादी मोर्चे का जमाना था 
और लास्वी के राजनीतिक जीवन का सवसे अधिक उत्तेजनापुण चरण था। 
भविष्य म॑ वे तत्कालीन वौद्धि# आशावाद और भावनात्मक उत्साह को फिर 
प्राप्त न कर सके। 
नामन मैकजी का क्यन है वि' इसी समय लास्वी अपने शैक्षणिक और 
राजनीतिव' जीवन वी चरम सीमा पर पहुचे। युद्ध वे बप और युद्धोपरात की 
घटनाएं लास्बी के लिए राजनीतिक इप्टि से निराशाजनक सिद्ध हुई। उनका 
सामाजिक विश्लेषण और राजनीतिक उद्देश्य उन धर्षों के लिए परूण रुप से 
उपयुक्त थे जब स्पन के गहयुद्ध मे मड्रिड का पतन नही हुआ था और म्यूनिख 
के आत्मसमपण की तैयारी हो रही थी | अपन जीवन के अतिम दिनो मे वे 
ततीय विश्वयुद्ध की सभावना से चितित थे और उसकी छाया से आतकित 
विश्व की रक्षा का प्रयत्न वर रहे थे । तीसरे विश्वयुद्ध के चरित्र और लक्षणों 
की उ हू अच्छी पहचान थी । वे मानवता को उसकी विभीषिका से बचाना 
चाहते थे ।९ 
यह सभव है कि वालातर म लोग लास्‍्की के शिक्षक, पत्रकार और 
व्यावहारिक राजनीतिन के रूपा का भूल जाए परतु वीसवी सदी म॑ आग्ल- 
सक्‍सन जगत क॑ एक महत्त्वपूण राजनीतिक चितक के रूप मे उनकी उपलब्धिया 
अमर रहेंगी । कुछ आलोचक वियरेषतर आदशवादी दाशनिक लास्की को राज- 
नौतिक दाक्षनिक के रूप में स्वीकार करन को तयार नहीं हैं । लास्वी पारपरिक 


राजनीतिक चिंतन करे 3 
दाशनिय) के तरह किसी दाश| निर्माता नही थे उनकी 
पृष्टि मे राजनीतिक स्विय सिद्ध कोड: परिकल्पनाओआ पर 


राज्य की परफराग्त च्याय्या को सिद्ध करने में सहायक ह्ए । 

ने समाज विभान मे वैज्ञानिक पद्धति की) जपयाग्रिता र बल दिया / गत उह 

राजनीतिक पाशनिक के. बदले “राजनीतिक वैवानिक कै स्प मे देखना जधिकः 
| 
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इस चरण में वे साविधानिय' उपाया से राज्य द्वारा सचाल्ति समाजवादी अथ- 
व्यवस्था की स्थापना वा समयन करते हैं । 
हबट डीन तथा क्टलिन 932 से शास्वी के ततीय अर्थात माकसवादी 
चरण का ध्रारभ मातत हैं । कैटलित के अनुसार यह चरण लास्‍्वी वे' जीवन 
पयत चलता है। हयट डीन के अनुसार लास्की ने 940 मे अपन राजनीतिक 
चितन को फिर एक नया मोड दिया जिसे वे मुद्धकालीत चरण मानते हैं । इस 
चरण मे लास्वी के घितन पर मायसवाद वा प्रभाव कम हो गया । अ्रतिम चरण 
मे लास्की के चितन का केंद्रविंदु श्रतराष्ट्रीय राजनीति रहा और वे पुन लोक- 
ताब्निक समाजवाद के पूण समयक बन गए हट डीन के कभनानुसार छास्वी 
के विचारों की व्याख्या समय क्रम वे अनुसार करना अधिक उपयुक्त है। उतका 
विपय के अनुसार विवेचन करना अनुचित है बयोकि भिन भिन चरणों म उसी 
विपय के सवध में उनके विचारों में बहुत अधिक परिवतन हुआ है जबकि एक 
ही चरण म उनके विभिन विपयो पर विचार श्रखलाबद्ध हैं। अत हवद डीन 
की मायता है कि लास्ती ने राष्ट्रीय तथा अतर्राष्ट्रीय परिस्थितियो के अनुसार 
अपनी विचारधारा म मौलिक परिवतन किए और इन महत्त्ववूण परिवतनों का 
परिलक्षित करना ही उनकी शोध का मुख्य ध्येय है ॥९ 
समीक्षा की दघ्टि से लास्की कै राजनीतिक वितन' के' विकास वो ध्याव 
मैं रखना आवश्यक है। उनके विचारा की व्याय्या के लिए उपयुवत लखको ने 
उनके वितन को विभिन चरणा म बाटना सुविधाजनक माना है । यह सही है 
कि छास्की प्रारभ मे वहुल्वादी थे पर इसक साथ ही उतक बितन में इस समय 
भी व्यक्तिवाद और समाजबाद के सिद्धात निहित थे | दूसरे चरण मभी ए 
ग्रामर आफ पालिटिक्स! मे उहान सप्रभुता वे सिद्धात वा त्याज्य बताया। 
तीसरे चरण म व॑ माकस के दुछ सिद्धाता स प्रभावित हुए परतु उह्े माकस- 
बादा मानना अनुचित है। लैेवर पार्टी के सदस्य वे” रूप मे उनकी विचारधारा 
प्रारभ सं अत तक लोकतात्िक समाजवाद रही है। वैटलिन और हबट डीन 
लास्की के राजनीतिक चिंतन के इस मौलिक तत्त्व को भुला देते हैं । स्वय 
समाजवाद के विरोधी होने के कारण ये दानो लास्‍्की के विचारा को तोड- 
मराडकर पेश करते है और फिर उह अपनी पक्षपातपुण आलोचना का रूकष्य 
बनते हैं 
यादि हम इस बात को याद रखें कि छास्की के राजनीतिक चितन का 
मूछ सिद्धात लोक्तात्रिक समाजवाद है तो सुविधा के लिए उतकी विचारधारा 
के विकास के तीन स्तर माने जा सकते हैं । प्रारभ मे वे बहुल्वादी समाजवादी 
हैं और भ्रूघो और सोरल के समाजवादी आदसों से प्रेरणा ग्रहण करत है पर 
उनके द्वारा प्रस्तुत राज्य के नवारात्मवा रूप को स्वीकार नहीं करते और न 
घग सघप की आवश्यकता पर बल देत हैं। धीरे धीरे वे फेंवियत समाजवाद की 
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आर घुकते हैं और समाजवाद पी स्थापना में राज्य वे महत्त्वपूण योगदान को 
स्वीपार बर लेते हैं । सिडनी वंद, एच० जी वंह्स, ग्राम वाहस और बर्वाड 
शा लाइतात्रिक समाजवाद की व्याख्या म उनये सहयोगी वन जात हैं। तदु- 
परात ये स्ट्रची, सिडनी वेब, जी० डी० एच० कोल स्टफ्ड भिप्स इत्यादि 
बे सहयोग स लेबर पार्टी मे वामपक्षी बुद्धिजीविया थी टोली बनावर लोव- 
तंन्रिष समाजवाद वो प्रगतिशील मांड देने वा प्रयत्न वरते हैं। भावसवादी 
परपरा के प्रति उनका सकारात्मक रख यम हो जाता है कौर वे मायसवाद में 
सचावन कर उसे ब्रिटिश परिस्थितिया वे अनुशूल ढाऊना चाहते हैं । !93] मे' 
परचात छास्की को नवमावसवादी या संरोधनवादी समाजवादी माना जा 
सकता है | प्रत्येक स्तर पर रास्‍स्की वा रावनीतिब' चितन लोवतातिव' समाज- 
याद वी परिधि वे अदर है और सिडीकेटवाद, श्रेणी समाजवाद अथवा मावस- 
बाद-लेनिनवाद की परिधि के वाहर है। 


चहुलवादी समाजवाद (94-24) 


लासपी ये! बितन के विषास को श्सल्य म बहुलवादी समाजवाद पहली क्डी 
है। बहुलवादी मिद्धात राज्य की सप्रभुता वो अस्वीकार करता है। बहुलूवाद 
से प्रभावित होरर लास्वी ने अपनी प्रथम तीन प्रकाशित पुस्तक में सप्रभुता 
ये मिद्धात को तोग्र आलोचना को है। इन पुस्तवों वे नाम हैं. () सप्रभुता 
की समस्या, (2) आधुनिक राज्य म सत्ता वा रूप, तथा (3) संप्रभुता थे” 
आधार तथा अय निवध। बहुलवाद या थाडा बहुत प्रभाव छास्‍स्पी के 
राजनीतिक दशन पर जीवन पयत रहता है॥ जिन दिना उनके चिंतन पर 
मावसवाद का प्रभाव पडने लूगा था, उत दिता भी बहुल्वादी आादश्म के' प्रति 
उनम भावनात्मव आक्पण बना रहा। जब उन्हाव पूजीवादी समाज के माक्स- 
वादी विश्लेषण की प्रामाणिक्ता स्वीकार कर ली, तो भी वे अपन बहुलवादी 
अतीत मे कारण साम्यवादी अधिनायक्तत्न की सत्ताबादी प्रवत्तिया का प्रयल 
विराध करत रहे। 

इसके' अतिरिवत हमे ध्यान रखना चाहिए जि माकसे के श्रेणी विहीत समाज 
मे राज्य वो समाप्त कर दिया जाएगा। माकम द्वारा श्रस्तावित राज्य विहीन 
समाज म मनुष्य ऐच्छिक' समुदायों द्वारा सास्कृतिकः और आधिव' आवश्यक- 
ताजा की पूर्ति बरेंगे । बहुलवाद सम्रभुता रहित राज्य और माक्‍स के श्रेणी 
विहीन समाज म एक समानता यह है कि दोनो स्थितियों मे समाज का सचालन 
ऐच्छिक समुदायों के आपसी सहयोग पर निभर होगा । इस भ्रकार लास्‍्की के 
बहुल्वादी समाजवाद और माक्स के श्रेणी विहीत साम्यवादी समाज के आदश 
में भावनात्मक साम्य है । 

राज्य के बहुलवादी सिर्दात को कभी कभी राजनीति विज्ञान के क्षेत्र मे 
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एक विप्लवी विचारधारा के रूप मे प्रस्तुत क्या जाता है। क़ियावादी बहुल- 
बाद (घ्रष्टगाशा० ९]एथ॥ज्ा) वे बौद्धिक स्रोत हम डेविड ह्यूम के सशय- 
वाद (80८४०) और सवेदनवाद(8८॥50०7७॥श7॥) में देख सकते हैं।” 
ह्य,म वे सिद्धातो से प्रभावित होकर जहा वेंयम और आप्टिन ने राज्य की 
सप्रभुता के सिद्धात का प्रतिपादन किया, वहा विल्‍ियम इलियट के कथनानुमार 
दे क्रियावादी बहुलवाद के प्रेरक भी है जो सप्रभुता के सिद्धात का खडन करता 
है । इगलेड मे राजनीतिक चितन के इतिहास मे एक्सत्तावादी ([४०॥50०) 
सिद्धात की पुष्टि आवसफोड के आदशवादी विचारका मे की । इन विचारको 
के नाम है ग्रीन, ब्रटले और बोसाके । ये जमन दाशनिक' इमेनुयछ काट 
और हीगल के सिद्धाता को इगलेड की परिस्थितियों मे लागू करने वा प्रयत्न 
कर रहे थे । 

इगलेड मे एकसत्तावादी सिद्धात का विरोध सवप्रथम उदारवादी विचारक 
हाबहाउस ने क्या। उद्दोन राज्य के आधिभोतिक सिद्धात (१४८४४४/एआत्यां 
१४९०५ ०१ ४६ 896) की आछोचना करते हुए एकसत्तावाद का विरोध 
क्या। हाबहाउस के विचारों म बहुसत्तावाद की झलक है परतु उहेँ बहुलवादी 
समझना उचित नही है । आगे चलकर उनके विचारा से प्रभावित होकर वाकर, 
पफिजिस, ल्डिसे तथा लास्की ने राज्य के वहुसत्तावादी सिद्धात का अधिक स्पष्ट 
रूप से प्रतिपादन किया । वाकर और लिडसे के चितन मे बहुलवादी मनोवत्ति 
स्पष्ट रूप से दष्टिगोचर होती है । फिजिस और छास्की के लेखन मे बहुल्वादी 
चिंतन पूण रूप से मुखर हा उठा है। यहा तक वि डायसी भी, जो स्वय को 
आस्टिन' का शिष्य घांपित करत थे, राज्य की सप्रभुता पर व्यावहारिक' सीमाओ 
की चर्चा करते थे। 

लास्की के अनुसार राज्य की सप्रभुता एक सद्धातिक आदश है जो व्यव 
हार मे दुल्भ सिद्ध होता है। वे एक्सत्तावाद की आलोचना क्रियात्मक (7088- 
70960) दष्टिकोण के अनुसार करत हैं। उनके लेखन म हम बहुलवादी सिद्धात 
का अत्यत समय प्रतिपादन पाते हैं। विलियम इलियट का विचार है, 'आधु 
निक राजनीतिक चितन वी सभी विविध घाराओ म॑, जिहाने राज्य वी सरचना 
के आधार के रूप में एक्पत्मक सप्रभुता की परिकल्पना का विरोध किया है, श्री 
लास्वी वी कृतियां सबसे अधिक' हमारा ध्यान आक्पित करती हैं । शायद यह 
उनवी आकधित शली का प्रभाव है जिसम वे पारपरिक राजनीतिक सिद्धाता 
को चुनौती देते हैं और सभवत यह उनके सिद्धातों क सवारात्मक तत्त्व का 
परिचायक है ॥” 

सप्रभुतासपन राज्य वी आलोचना करने म॑ ल्ास्क्री न ग्याक, मेटहड और 
फ्जिस क॑ द्वारा प्रस्तुत निगमा वे सिद्धात वा भी उपयाग क्या । व्यक्ति- 
वादिया म॑ निरकुत् एक्सत्तावाटी राज्य का विरोध वयवितिक स्वतत्नता की रला 


राजदीतिद' चिंतन रो धाराए 9 


करने के लिए क्या था। बहुएवादिया ने सप्रभुतासपन राज्य थी निंदा समु> 
दायो को स्दायतता बचाने वे लिए वी। लासस्‍्वी ग्याव और मेटर्लंड दे इस 
सिद्धान से सहमत हैं कि समुदाया वा अपना स्वतत्न नैतिव व्यवितरव है। राज्य 
मी सप्रभुवा या मिद्धात समुदाया वे नेतिक विश्वास मं बाघद सिद्ध होता है । 
ब्रत' समृदाया बा हित वे छिए राज्य वी सप्रमुता वा सिद्धात अस्वीवार बार 
देना चाहिए । 

इस सवध मे विलियम इलियिट ने बावर वे! मत वा उद्धरण दिया है, 
'अद हम व्यवित बनाम राज्य यो जगह समुटाय चनाम राज्य वा उल्लेय बरते 
हैं। आजकल सघवाद वी वहुत चचा हा रही है । इस चचा ने पीछे यह भावना 
है नि' एकक्‍्सत्तात्मब राज्य, जो एव्छत्व सप्रभुता पर आधारित हा, एक ऐसी 
सदहपृण परिकल्पना है जो जीवन के तथ्यां पर सही नही उतरती । मरी भा-यता 
है वि राज्य एव सघात्मम' समाज जंसा है जिसवी सीमाओ के प्रतगत विभिन 
जातिया, विभिन पर्मों और विभिन्न भाथिव सम्रदाया ये सदस्य रहते हैं और 
ये समुदाय अपन भदस्पा वे जीवन पर पर्याप्त नियत्रण रखत हैं ४१ 

प्रासीसी विधानवेत्ता दूग्वी ब' विचारा था भी छास्वी वी राज्य संबंधी 
व्यास्या पर प्रभाव पड़ा है । दू्दी ने कानून वा समाजशास्त्वीय विश्लेषण क्या 
और विधापशास्त्त म 'सामाजिक सबदता (80०० $06709) के सिद्धाव 
बात प्रतिपादन किया । उनके कथवानुसार समाज बानूतो का निर्माण करता है। 
बानून समाज को स्थिर और सयठित रखने मे सहायक है। अत कानूभ, जैसी 
कि आस्टिन की परिवल्पना है, राजनीतिब' सप्रशु वो आज्ञा नही, राज्य कानूत 
वा जम्मदाता नहीं अवितु समाज वे प्रतिनिधि के रूप में कानूनों वो बायोन्वित 
करता है और समाज के संगठन को सुरक्षित रखता है । 

सास्थी हे दूग्वी वे विचारों वा उपयोग राज्य वी सप्रभुता ये सिद्धात के' 
खडन के लिए करते हुए यह भुछा त्या कि दुग्दी जहा राजनीतिब एक्सत्ता- 
बाद के विरोधी हैं वहा वे सामाजिक एक्सत्ताबाद के सम्रथक भी है । दुग्वी के 
विचारा के आधार पर दुरखीम ओर त्रंबे ने चधानिक और सामाजिक क्षेत्रो मे 
नए निष्वप निवाले और सामाजिक एवसत्तावाद वी परिकल्पना का अनुमोदन 
किया। दूग्वी के सामाजिव सबरद्धठा के सिद्धांत वा उपयोग फासीवादियों 
(४४४०)७७) ने समग्रतावादी (प००ए७४णा) रुखारों की स्थापना के छिए 
भी विया। अत दृर्वी क॑ वेघानिक सिद्धात और छास्की के बहुलवाद में एक 
निहित अतविरांघ है ॥ 

विल्यिम जेम्स के अनुयायी के रूप में लास्वी राजनीतिक सप्रभुता वे' 
पसिदात का क्रियाबाद (शा४४ए४०७॥) वी कसोटी पर क्सत्ते हैं। सत्य को 
जियावादी परण उसकी व्यावहारिक्ता है। कोई भी सिद्धात सही है यदि बह 
निश्चित परिस्थितिया मे वार्यावित बरने पर उपयोगी सिद्ध होता है । लास्पी 
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के मतानुसार राजनीतिक सम्रभुता का सिद्धात भूतकाल मे भूरोप म घमनिरपेक्ष 
राज्य की स्थापना मे सहायक सिद्ध हुआ वयाकि इसबी मदद स राजाओं ने 
पाप की प्रघानता को अस्वीवार कर दिया। इसने जनता को एवं राजनीतिव' 
सप्रभु वी अधीनता स्वीकार वरने के लिए प्रेरित किया और सपपरत धार्मिक 
सप्रदायो को एक सम्रठित राष्ट्र के रूप मं बदल दिया। माधुनिया परिस्थितियों 
में दो कारणों से इस घिद्धात वी उपयोगिता सुप्त होती जा रहो है। एव वारण 
है राज्य के अतगत शवितशाली समुदाया वी स्थापना और दूसरा कारण है 
अतराष्ट्रीय संगठन! वा निरतर बढ़ता हुआ प्रभाव। 
अय समुदायों क सदभ म राज्य केवल समाना मे प्रथम माना जा सकता 
है। टास्त्री का मत है, हम राज्य रूपी समुदाय को वाई विशप महत्त्व नही 
देते । हम उसे आय समुदाया वा रचयिता नद्ी मान सकते । हम चाहते हैं वि! 
यह अपने कार्यों के परिणामा से अपना औचित्य सिद्ध कर । जय समुदाया के 
बाय स प्रेरित होकर इसे स्वय कायशील होना चाहिए | य समुदाय राज्य मे 
सहयोगी अथवा पूरक हैं। यदि राज्य अपने अस्तित्व को सुरक्षित रखना चाहता 
है, तो उसे अपनी सर्वोच्चता का दावा नही करता चाहिए। जिंसी अय समु> 
दाय की तरह राज्य क्या है और कया हो सकेगा, यह उसकी उपलधियो पर 
विभर है । इसी प्रकार यह अपने सचेतन जीवन वे प्रवाश को अ्रम्वल्त्रि रख 
सकता है। ९ 
उपयुक्त कथन से यह स्पप्ट है कि आस्टिन की सप्रभुता सवधी परिकल्पना 
पर लास्की वधानिव स्तर पर प्रहार नहीं करते अपितु उनकी आजाचना का 
मुण्य पहलू नतिक है। वे स्वयं यह स्वीकार करते हैं कि शुद्ध कानूनी पहलू से 
देखने पर निरकुश और असीमित राजसत्ता के सिद्धात म॑ कोई दोष नहीं है। 
लास्बी ने अपने दप्टिकोण वा इन शदों म॑ स्पप्टीवारण किया है इसका 
अभिप्राय है कि प्यायाल्‍यों के लिए सर्वोपरि सस्था अर्थात संसद की इच्छा 
निविवाद रुप से माय है। प्रत्यक यायाधीण बिना कसी हिंचक के उसे स्वी 
बार कर लेता है जो निदिष्ट प्रक्रियाओं वे अनुसार कानून का रुप ग्रहण करता 
है। राजनीतिक दशन के उद्देश्या को ध्यान म रखते हुए हम राजसत्ता की ऐसी 
अमूत्त और स्वयसिद्ध परिभाषा स्वीकार नहीं कर सकते । हम यह नहीं जानना 
चाहत कि कानूत के अनुसार क्या सर्वोपरि है बल्कि यह जानना चाहते है कि 
वास्तव मे कौत अधिक शक्तिशाली है ओर क्नि कारणों से ? यहा राजसत्ता 
की वधानिक परिकल्पना पूणत निरथक है। वास्तविक जीवन के क्षत्र में हमे 
राजसत्ता की सीमाओ के निर्धारण पर विशेष ध्यान देना होगा । इसलिए जो 
बात हमे प्रभावित करती है वह है कानूनी अधिकार और नतिक अधिकार का 


अतर ॥7 
इस प्रकार राज्य की स्थिति एक श्रमिक सघ या धामिक समुदाय जेसो 
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हो जाती है । यदि आदशवादी, जो राज्य मो देवी गुणी से विभूषित कर उसे 
पूजना चाहते हैं, एक प्रवार वी अतियादी अ्राति वे' शिवार हैं तो छास्की जैसे 
बहुल्‍वादी भी, जी राज्य वी दैवी प्रतिभा वे भजव हैं और उसे ऐच्छिव समु- 
दाय की श्रेणी में रसना चाहते हैं, दूसरे ढग वी अतिवादी गलती करते हैं । 
झास्वी राज्य वी व्याख्या समाज वी शक्ति व्यवस्था के सदभ मे करते हैं। 
उनके बथनानुस्तार, 'एक्सत्तात्मकः राज्य एक सोपानात्मण सधटन है जिसमे 
शवित, भतिम उद्देश्यों बे' लिए, एफ केंद्र पर एकत्रित होती है । बहुलवाद ने 
पक्षधरों का विश्वास है कि यह स्थिति प्रशासन वे! लिए अपूण और नैतिक रूप 
से अपरयाप्त है ।! एक ही केंद्रविदु पर सत्ता का होना एक्सत्तात्मक राज्य वा 
एक्षण है। बहुलवादी समाज म॑ शवित किसी केंद्र पर इकट्ठी न होतार उसके 
सपूण शरौर म व्याप्त होनी चाहिए और उसे परिधि के प्रत्येक बिंदु को स्पश 
करना चाहिए। समय समाज की स्थापना ये! लिए प्रशासन का विफेद्रीकरण 
आवश्यव' है । 
प्रशासन के विकेद्रीवरण के द्वारा ही हम एक्सत्तात्मक राज्यों में होने 
बाहे प्रशासन के शेंट्रीवरण की बढती हुई मिरकुश प्रवत्तिया को रोक सकते हैं । 
लास्की का कथन है, ”ावितियों वा विभाजन, न कि उनवा केंद्रीकरण मनुष्यों 
मे उत्तरदायित्व वी भावना भरता है। कोई व्यकित अथवा विधानसभा, जिक्ष 
पर कार्यों की विविधता का वोझ हो, न कैवठ अपने कत्तव्य के प्रति उपेक्षा 
दिखाएगा, अपितु वह उन स्थापित शक्तिशाली स्वार्थों वे समक्ष ब्रात्मसमपण 
बर देगा जो उसका ध्यान आवर्पित बरने जा तरीका जानते हैं । वह, जिसे देय 
न सके, अस्तित्वहीय समझेया और जा अपनी बात ने कह सके उसकी दृष्दि म 
सवुष्ट माना जाएगा। इसका परिणाम विप्टव हो सकता है पर अनुभव बताता 
है कि ऐसी स्थिति प्राय रवेच्छाचारी एक्‍्तत्न को जाम दंती है ।!* शासन वा 
बहुत्वादी मिद्धात वस्तुत सपरीय है परतु लास्की वी सघीयता की प्रिकत्पना 
क्षेत्रा तक सीमित नहीं, वह कार्यो को भी प्रभावित करती है । 
आर्थिक क्षेत्र म लास्की ने औद्योगिक सघवाद (00500 ४८१० शाह) 
की परिकल्पना प्रस्तुत वी है। औद्योगिक व्यवस्था की आधारशिझा भ्रमिक 
सघी में होनी चाहिए | श्रमिक सधा को छास्वी सामाजिक समुटायों वे' रूप में 
देखते हैं, न वि वग सगठनो के रूप मे बयोवि' माउस के वंग सधप के सिद्धात 
वी छाप अभी रास्वी के मस्तिप्य पर नही पड़ी है । वे श्रमिक सो वे' सामु> 
दायिव' श्रश्विकारों की रक्षा उसी श्रकार करता चाहते हैं जैसे वे समाज में 
कायशील अगय सभी समुदायों के अधिवारों थी छुरक्षा चाहत हैं । इस अवसर 
घर उनवा अथशास्त्वीय सिद्धात उनवे सामाय समाजशास्त्वीय सिद्धात वा ही एक 
पहलू है। छास्की का कथन है 'इस अक्ार के सगठन से अभिप्राय है विः समाज 
वा चरिद्ध तात्विक दृष्टि से सधीय है। इस तरह राज्य की सर्वोपरिता के रूप को 
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वस्तुत अस्वीकार कर दिया जाता है। यदि एक वार यह स्पष्ट कर दिया जाए 
कि कुछ क्षेत्र ऐसे हैं जहा राज्य का प्रवेश निधिद्ध है तो इन क्षेत्रो मे राज्य को 
अपनी शक्ति का प्रयोग नही करना चाहिए । यह शक्रितिया के विभाजन वी ओर 
सकेत नद्दी करता अपितु कार्यो के सदभ मे सत्ता विभाजन चाहता है। यह ऐसे 
समाज का चित्रण है जहा सत्ता सोपानात्मक न होवर आपसी सहयोग पर आधा- 
रित है। सत्ता वी इस नई परिभाषा का आधार काई स्वयसिद्ध प्रमाण भी 
नहीं । सामाजिक जरूरत वे सदभ म॑ इसमे परिवतन किया जाना चाहिए। इसे 
नवीनता वी समावना के प्रति सदा सतकः रहना चाहिए और औद्योगिक वरा्ति 
अथवा युद्ध जैसी घटनाथा को ध्यान मे रखना चाहिए ।7* 
बहुलवादी चरण में छास्की समाजवाद की परिभाषा औद्योगिक छोक्तत्न 
के रूप मे दंते हैं। औद्योगिक लोक्तत़ वा अथ है--उद्योगा वे सचालन में 
अ्रमिको को भागीदार बनाया जाए। औद्योगिक परिपदो के द्वारा कारखानों का 
प्रबंध चठाया जाए । उद्योगा की निजी स्वामित्व से मुक्त वर श्रमिकों के 
सामूहिक स्वामित्व मे लाया जाए | वे राष्ट्रीयकरण के विरुद्ध है बयोवि' उसके 
द्वारा उद्योगों वा नियत्नण राज्य की नौकरशाही के' हाथ मं चला जाएगा। 
ओद्यागिक लोक्तत की व्यवस्था विकेद्रीकरण ने सिद्धांत पर आधारित होगी । 
प्रध्यकः उद्योग में स्थानीय और राष्ट्रीय स्तर पर औद्योगिक परिषदे उसका 
सचालन करेंगी! राज्य का काय विभिन उद्योगों के आपसी विवादां में 
फैसला दना होगा और उपभोवताआ के हिती की रक्षा करना होगा / औद्यो 
गिक लोक्तत्न की स्थापना के लिए श्रमिको को आशिक क्षेत्र म॑ं सक्रिय आदो 
रत चलाव की जरूरत है । राजनीतिक दल्बदी से श्रमिकां को दुर रहना 
चाहिए। ओद्योगिक छोक्‍्तत्न की स्थापना के पश्चात राज्य के सगठन को 
वहुलवादी दिशा म॑ मोडा जा सकेगा। लास्वी का बहुलवादी समाजवाद राज्य 
समाजवाद तथा श्रेणी समाजवाद के सिद्धाता के सामजस्य पर आधारित है। 


सक्रमणकालीन विचारधारा (924-3) 


छास्की ने 925 में 'राजनीति का एक व्यावरण' शीपक से एक नवीन इति 
प्रकाशित की | इस इृति से लास्वी के राजनीतिक चितन म संक्रमण कालीन 
चरण का प्रारभ हुआ। इस चरण म उद्ोने अपने वहुलवादी सिद्धाता में 
आशिक परिवतन क्या। उहोने अनुभव किया कि राजनीतिक पुतगठन से 
वहुलवाद के द्वारा कोई मौल्कि परिवतन नहीं लाया जा सकता। “राज- 
नौति का एव व्याकरण म लास्‍्की ने वहुल्वाद के सद्धातिक आदश को अस्वी- 
कार नही किया परतु जता विल्यिम इलियट ने बताया है, 'इस पुस्तक म 
बर्णित राज्य बम संगठन बहुत कुछ एक्सत्तात्मक ही है 7* 

अब लास्की वे राजनीतिक चिंतन पर समप्टिवाटी विचारा बी छाप 
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स्पष्ट है। वे न केवल श्रेणी समाजवादी और श्रमिक सघवादी सुझावों वी थालो 
चना करते हैं अपितु घेव वे 'दो ससदो” का प्रस्ताव भी नामजूर कर देते हैं। 
यह शासन थे विकेंद्रीवरण के भ्रति उनकी बढती हुई उदासीनता को प्रवठ 
करता है और उहें एक्सत्तात्मक शासन प्रणाजी वे निकट छाता है। लेकिन 
लास्की का सक्रमणकालीन समप्टिवाद मावसवादी समप्टिवाटी सिद्धात्त की 
तुलना मे कही अधिक वामल और लऊचीछा है। उनके समप्टिवादी राज्य को 
एक्सत्तात्मम कठोरता उनवी बहुल्‍वादी विरासत तथा नई व्यवितवादी भाय- 
ताओ के सदभ में कुछ द्रवित हो जाती है । 

इसमें कोई संदेह नहीं कि छास्वरी ने “राजनीति का एक व्याकरण में 
राजनीति विज्ञान के सिद्धातों को क्रियात्मक (2987098/०) रूप देने का 
प्रशसनीय प्रयास किया है । अत यह लास्वी वी अमर कृतिया मे से एक है । 
विलियम इलियट का विवार हैं, 'अपन विस्तार वे' वावजद और अपनी व्यक्तिगत 
इच्छाआ और मता को वास्तविक त्तथ्य मान लेने वी प्रवत्ति के बावजूद यह साम> 
पिक राजनीतिक दशन के क्षेत्र मे सबसे महत्त्वपूण योगदान है। इसवे' समथन में 
विशेष प्रवार वी अनेक दलोलो मे मुख्य यह है विः इसमे आधुनिक राजनीतिक 
बहुल्वाद के मवमाय नेता ने राजनीतिव' पुत्॒निर्माण के लिए एक ठोस आधार 
प्रस्तुत किया है । इसकी महत्ता का दूसरा कारण यह है दि अगरेजी म राजनीति 
थी गभीरतम समस्याओ का यह सबसे महत्त्वाताक्षी सर्वेक्षण है, जबकि लेघक 
से स्वीकार क्या है कि कृषि से सबद्ध समस्याजा का उल्लेख छोड दिया गया है। 
इस पुस्तक में छास्वी ने न केवल राजनीतिक नीतिशास्त की रचना को है, 
अपितु उन राजनीतिक और आधिक सस्थानों की रूपरेखा भी प्रस्तुत की है 
जिनके द्वारा नैतिक विश्व व्यवस्था वी स्थापना की जाएगी और भद्योगिक 
समाज म॑ स्वतत्नता वे क्षेत्र भो बढाने वाले 'नए राज्य' की जीव पडेगी ॥!४४ 

राजनीति के व्यावरण मे रास्की ने एव नवीन राजनीतिक व्यवस्था वे 
नैतिक आधारो की चर्चा की है। जैशा छाड ऐव्टन का चिचार है कि राज- 
नीति विचान में महत्त्वपृण प्रश्न यही है कि सरकार के नैतिक दृष्टि से उचित 
कार्यों को निश्चित किया जाए, ने थि सरवार के बतमान कार्यों का विवरण 
दे दिया जाए। सरकार के ऐसे काय, जो मनुष्य जाति की अतरात्मा के विस्द्ध 
हा, कदापि उचित नहीं रुहराएं जा सकते । छास्की ने छाड ऐक्टन के इस नैतिक 
प्रश्न वा उत्तर दिया है | इसी नैतिक दृष्टिकोण वे कारण लास्की के राजनीतिक 
वितन में बल्पनाजनित आदशवादी तत्व का समावेश हो गया है । 

जहा यह आदशवादी तत्त्व अनुपस्यित है, लास्वी वर चितन बहुत बुछ 
यथास्थितिवादी हो जाता है और व समाज के ढाचे में कोई मौलिक परिवनन 
'का सुताव देने के बदरे साधारण सरवंनात्मकः या बार्यामक संशोधन के पक्ष 
पाती प्रतीत होते हैं॥ अपनी अस्पप्ट समाजवादी आवाशाओ वे कारण छास्की 
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एक प्रगतिशीरकू विचारक मालूम होते है पर इन आकाक्षाओ को वे कोई 
निश्चित दिशा दने मे असमथ है | समाजवादी आदर्शो की प्राप्ति के लिए जिस 
भ्रातिकारी सामाजिक प्रयास की जरूरत है, उससे उ-ह डर लगता है । 
एक अय पुस्तक 'साम्यवाद! (927) में लास्की ने साम्यवादी राजनीतिक 
दशन वी दिलचस्प समीक्षा प्रस्तुत की है। जैसा उहहोन स्वय स्वीकारा है कि 
वे साम्यवाद घी विवेचना एक मित्र के रूप मे नहीं अपितु एक विरोधी के रूप 
मे कर रहे है । उनका कथन है, 'साम्यवाद के विषय में कोई क्ृत्ति निष्पक्ष 
होने की आशा नही कर सकती व्याकि उसकी समस्याएं तुरत समाधान चाहती 
है । अत पक्षपात, कम से कम अचेतन रूप मे, होना स्वाभाविक है। मैं केवल 
इतना कह सकता हृ कि मैंने साम्यवादी 'थीसिस” को, उन सभी विपया पर 
जिनकी चचा मैं करना चाहता था, इस प्रकार प्रस्तुत किया है कि उसके समथक 
भी यह स्वीकारेंगे कि उनका विरोधी भी उसके साथ समुचित “याय कर सकता 
है रा 
साम्यवाद बे' आय समीक्षकों वी तरह छास्वी का भी विचार है साम्य 
बाद वी प्रगति का मूल कारण उसका जादशवाद है, न कि उसका यथाथवाद, 
उसका आध्यात्मिक आश्वासन है, न कि भौतिक भविष्य । यह एक ऐसा सप्र- 
दाय है जिसमे मानसिक भ्राति, नैतिक अधविश्वास और सामाजिक विक्ृृति है। 
इन त्रुटियों के बावजूद धमप्नप्रदायो का विस्तार होता रहा है। इतिहास में 
मनुष्य जाति, एसे प्रत्येक सप्रदाय का, जो अपना मदिर अध्यात्म की ऊचाइयों 
में बनाता है, आश्चयजनक रूप से स्वागत करती है ॥ इस नए मजह॒व का जवाब 
इसके अनुयायियों का दमन करना नहीं हो सकता। इसका सही उत्तर इस 
प्रमाण म है कि जो इस सप्रदाय के बाहर है व भी जनता के सम्मुख एक एसा 
विकल्प रखें जो उनके हृदय को आाकपित करने मे और उनके स्वणिम भविष्य 
के निर्माण में सहायक हो सके ॥76 
लास्की की यह आलोचना एक अधसत्य पर आधारित है। साम्यवाद की 
सफलता का रहस्य उसका “विद्ञतत आदशवाद' नही माना जा सकता | माक्स- 
बाद का सद्घधातिक आधार धामिक ओर दाशनिक आत्मवाद की अस्वीक्ृति है । 
उसका दशन द्वद्वात्मक भौतिकवाद है । ऐतिहासिक तथ्यो और प्रक्रियाओं का 
माक्सवादी पहले भौतिक विश्लेपण करते हैं और उसके अनुसार अपनी राज- 
नीतिक नीतिया निर्धारित करते हूं। यह कोरे अधविश्वास पर आधारित 
मजहब नही जैसा उसके विरोधी उसे चित्नित करना चाहते है । साम्यवाद एसे 
समाज विज्ञान पर आधारित है जिसका त्रमिक विकास जनता के अनुभवा के 
आधार पर होता है । साम्यवाद वी सफलता उसके तथाकथित आदशवाद के 
कारण नही अपितु उसके भोौतिक्वादी यथाय देशन के कारण हुई है। साम्य 
वाद के आदश भो इसी भौतिकवादी दशन से प्रेरित हैं । वस्तुत छास्की जिस 
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स्वणिम विकल्प की चर्चा व रते हैं, उसका आध्वार तो एक प्रकार से कल्पनाजनित 
आदशवाद ही है । उनका साविधानिक समाजवाद छोकतत् और समाजवाद के 
एक असभव मिश्रण पर आधारित है । 

वंगों थे! विभवत समाज मे राजा की क्रियाए शासक वग के हिता की 
सुरक्षा और प्राप्ति के लिए प्रयुषत होती हैं। लास्की जब सामाय इच्छा वी 
आदणवांदी परिवर्पना की ममीसा करते हैं तो वे इस तंथ्य को स्वीकार करते 
हैं। साथ हो दे राज्य से आशा करते हैं शि वह सामाय हित वे लिए काय 
करे। यदि राज्य सामाय इच्छा वा प्रतिनिधि नही तो यह तकसम्मत है कि 
बह सामाय हित का साधक भी नहीं हा सकता । एक पूजीवादी राज्य श्रमिव 
जनता को सामाय इच्छा का प्रतिनिधित्व नही वर सकता, फिर वह उनके 
हिता का सरक्षक कंसे हो सकता है ? ल्पस्की के चितन मे इस समय यही 
अतबिरोध है। लास्की वे दिमाग म इगत्ड की परिम्थितिया हैं, जहा साविधा 
निव प्रक्रियाआ मे श्रमिक दरू भाग लेता हैं । श्रमिक दरू की उपस्थिति और 
उसका सत्ता ग्रहण इस बात की गारटी है फ्ि ब्विठिश राज्य वगनिरपेक्ष बनकर 
प्ाम्राय हित का साधन वन सकता है। 

इमब्रे अतिरिक्त उनके राजनीतिक व्याकरण में बुछ आय असगतिया मी 
हैं। उनकी स्वनत्नता यो परिकल्पना बहुत कुछ जान स्टुअट मिल की परि- 
कल्पना जेसी है। स्वतत॒ता एक स्वयप्तिद्ध नतिक मुल्य है जिसे राज्य को 
सीमित बरने वा अधितार नहीं हो सकता । इस प्रसार की स्वतत्तता एक स्थिर 
ओर शात सामाजिक वातावरण में ही सुल्म हो सक्तो है। स्वतद्धता वी यह्‌ 
वपवितक परिकत्पता स्वयं लपस्‍्क्री के समाजवादी दशन के अनुकूल नही । ये 
उद्योगी का राष्ट्रीयकरण चाहते हैं और यह कदम राज्य की शवित बढाता है 
ओर व्यक्षित वी स्व॒त॒त्नता को सीमित करता है। इसी प्रकार उनके द्वारा प्रति- 
पादित सत्ता वा सघीय मिद्धात उनकी समाजवादी अभिरछापाओं से मेरू नहीं 
खाता क्‍्याक्रि वे सत्ता का कायात्मक विर्केद्रीक्रण भी चाहत हैं और राज्य 
द्वारा अनेक उद्योगा का राष्ट्रीयकरण भी 

इसी प्रकार उन्तके सप्रभुता सवधी सिद्धांत में और उनके व्यावहारिक 
राजनीतिक और आशिक प्रस्तावों भी असगति है। ये राजसत्ता बे सिद्धांत 
को राजनीति विज्ञान से वहिप्यत वरना चाहने हैँ और साथ ही एक ऐसी एक- 
सदनीय ससद की स्थापता करना चाहते हैं जिसवी शवित पर कोई अबुश से 
हो और जो समाज वी अधव्यवस्था में बेराक्ठोक परिवतन कर सके । 
बहुलवादी भावना का एक उदाहरण हम उनवी सलाहकार परिषदो भ देखते 
हैं जिःह केवल सलाह देने का अधिकार है। मे परिपदें विभिन समुदायों और 
गुटों को प्रतिनिधित्व देंगी परतु इसको उपस्थिति से सर्वोपरि ससद की सत्ता 
पर कोई अकुश नही लगता । विलछियम इलिपट ने इन असगतियों वो ओर 
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सकत करते हुए कहा है कि लास्की के राजनीतिक व्याकरण के प्रथम खड़ के 
सिद्धातों और दूसरे खड के सस्थानात्मक सुधारो के सुझावों मे कोई सामजस्य 
नहीं है ए१ 

इन अतविरोधो का मूल वारण रास्त्री द्वारा दो परस्पर विरोधी विचार- 
घाराओ मे कृतिम तरीके से सामजस्य स्थापित करने का प्रयत्न है। पहली 
विचारधारा अराजकतावादी बहुलवाद है जो उनकी बहुमूल्य मानसिक विरासत 
है। दूसरी विचारधारा समष्टिवादी समाजवाद है जो उनके आदशवादी भविष्य 
का स्वर्णिम स्वप्न है । 

इसी स्वणिम॒ स्वप्न का एक पहलू राष्ट्र सघ के सबध मे उनकी परि- 
कल्पना है जिसे वे एक महान अतर्राष्ट्रीय सघ राज्य के रूप मे विकसित होते 
हुए देखना चाहते थे। वे राष्ट्र सघ के द्वारा मानव जासि के लिए शाति और 
“याय की स्थापना करना चाहते थे। उनका विश्वास था कि राष्ट्र सघ शीघ्र 
ही राष्ट्रीय राज्यो की सप्रभुता समाप्त करने मे सफल हो जाएगा। छास्की 
राष्ट्रवाद वी महान शवित से कदाचित अपरिचित थे और औपनिवेशिक तथा 
अधओऔपनिवेशिक देशो भ॒ राष्ट्रवाद के ऐतिहासिक योगदान को समझने मे 
असमथ थे। 

इन परतत्न देशो की जनता अपने देशो में सप्रभुतासपन पृथक राज्यो का 
गठन चाहती थी। उनके स्वाधीनता आदोलन का यही अतिम लक्ष्य था। वे 
साम्राज्यवादियो से सघप के पश्चात उपलब्ध राष्ट्रीय स्वतन्नता वा उपभोग 
करना चाहते थे और इस स्वतत्नता को तथाकथित अतराप्ट्रीय सघ को समपित 
करने के लिए तैयार नही थे क्योकि वे समझते थे कि अतराप्टीय सगठन भी 
बडी साम्राज्यवादी ताकतो के हाथ में कठपुतली की तरह वाम करेगा। 

इसके अतिरिक्त साम्राज्यवादी शक्तियों वी आपसी प्रतिस्पर्धा बे कारण 
कोइ भी अतराष्ट्रीय सगठत उदार और प्रगतिशील नीतिया अपनाने में असमर्थ 
ही रहेगा। राष्ट्र सध के कार्यो से यह सिद्ध हो गया कि लास्वी की आशाए 
निभछ थी और वे कोरे आदशवाद पर आधारित थी । लास्की ने “राजनीति 
का एक व्याकरण के दूसरे सस्करण मे स्वय अपनी भूल स्वीकार कर छी और 
कहा कि राष्ट्रमथ को अतराप्ट्रीय महाराज्य (प्राशयाबराणाकष 5फ्थ- 


50906) समझना आतिपूण है ।? 

इन लुटिया के वाबज्जुद लास्‍की के सक्रमणकालीन राजनीतिक चितन वे 
रचनात्मक तत्व दे महत्त्व को कम नहीं समझना चाहिए ! सामाय इच्छा के 
सिद्धात की आलोचना, राजनीतिक सस्थानों वे श्रेणी चरित्र पर बल, समाज 
में सपत्ति सबंधो के परुतगठन के पक्ष में युक्ति संप्रभुता के दुत्पयोग की 
आलोचना, स्वतव्नता से प्रेम और अत्याचारी शासन से घणा), मानव जाति को 
तात्त्विक एकता म विश्वास इत्यादि उनयी रचवात्मक राजनीतिक विचारधारा 
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बे बुछ उदाहरण हैं। 93] मे प्रकाशित “राजनीति वी प्रवेशिका' छात्वी के 
सन्रमणवाल्ीन विचारा को सक्षेप में अस्तुत बरती है । 

शास्ती के राजनीतिक चितन की सीमाए उनवे राजनीतिक अनुभव वी 
सीमाओ मे परिकक्षित होती हैं । उतदा अनुभव ब्रिटिश राजनीति की सीमाओं 
से आवद्ध था। लास्की दे समाजवादी सुलाव ब्रिटिश परिस्थितिया के अनुपूछ 
थे जहा ऐतिहासिक कारणा से मजदूर आदोलन म क्रातिवारी विचारी का 
पूण अभाव था। *राजनीति का एक व्याकरण” वस्तुत ब्रिटिश भजदूर दक् की 
नैतिक संहिता थी। जिटेन के समाजवादी बुद्धिजीविया के लिए यह एक 
प्रेरणादायक प्रथ था। परतु वह छास्की के राजनीतिब' दशन का केवर 
सक्रमणवाछीन रूप था। 929 से ]933 तक पूजीवादी जगत में जो आथिक 
संकट आया, उसके परिणामस्वरुप दास्वी के चिंतन में त्तातत्विक परिवतन हुए । 
भावस के राजपीतिक चितन से छास्को प्रभावित होत छग्रे और तीसरे चरण 
में उन्होंने स्वर को मावसवादी घोषित कर दिया । 


लास्की का नवमाक््सवाद (93]-50) 


टसी क्राति के पश्चात पूजीवादी जगत के लिए सबसे बडी छुवोतो एवआधथिक 
सबट के रूप में आई | इस आधिक' सकट ने पूजीवादी प्रणाली को क्षतविक्षत 
बर दिया। संयुक्त राज्य अमरीका से प्रारभ हाकर विश्व के सभी पूजीवादी 
राज्य इसकी चपेट मे आ गए । सोवियत सघ ही एक्मान्न ऐसा देश था णो 
अपनी समाजवादी अथव्यवस्था के कारण इस आधिक सकट से अछूता रहा।! 
गह समाजवादी प्रणाली वी श्रेष्ठता का एक प्रमाण था । 

वुर्जुआ उदारबाद पर आधारित राजनीतिब' सम्थानों के स्थान मे 
पासिस्ट तानाशाहिया स्थापित होने छगी । जहा ऐसा ने हुआ बहा प्रतिजियावादी 
दा मे मिलकर सयुकत मतिपरियदें स्थापित की जो आपातवालीन शवितयो 
के प्रयोग द्वारा शासन करने रूगी । मजदूर बग वे दलो पर पावदी लगाई गई 
और उनका दमन क्या गया। यूहमुद्ध का वातावरण छा गया। यूराप का 
भजदूर बग आपसी फूट का शिकार था । इसी फूट के कारण सारे यूरोप में 
प्रतित्राति को सफलता मिली | ? 

डगलेड में बत्पसमप्यक मजदूर सरकार को पद से हटा दिया गया और 
सभी राजनीतिक दलो दे प्रतित्रियावादी तत्त्वा वी साठयाठ से एक तथाकथित 
राष्ट्रीय सरकार बना दी गई। इस घटनाओ ने रूस्वी को विश्वास दिलाया 
कि बुजुआं लोकतत्न के ससदोय सम्यान इतने बडे सकठ को येल्ने में पुणतया 
असमय थे | लास्की न देखा कि यूरोप के शासक वग व! यदि छोक्‍्तत् और 
पूजीवाद से से एवं को चुनना पड़े त्तो वह सभवत छोवतन्न का त्याग बर 
पूजीबाद वो हो वरण करेगा। ड़ 
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अपनी पुस्तक लोक्तत्न सकट मे म छास्वी ने अपना यह मतव्य प्रकट 
किया कि सामाजिक परिवतन लान के लिए ससदीय तरीके अपयाप्त हू । 
उनका विचार है 'ससदीय लाक्तत़् के विघटन का कारण यह है कि शासप्तक 
धग के नता जनता की मागो का पूरा करने मे जसमथ है | एक नया वग, जो 
अपनी वतमान दशा से असतुप्ट है, राजनीति में आगे बढा है और सत्ता के 
प्रयोग द्वारा अपनी स्थिति सुधारना चाहता है। नए वय द्वारा राजनीतिक 
शक्ति पान का अथ, जल्‍दी या दर से, सामाजिक पक्राति ही है और सामाजिक 
क्राति से अभिप्राय है आथिक शक्ति का पुनवितरण ॥ प्रातिनिधिक' प्रजातत् के 
सक्रट का यही मूल कारण और केंद्रविदु है। पुरातन समाज के गभ से एक नया 
समाज जम लेने के लिए सघप कर रहा है और पुराव समाज का ढाचा उसम 
अडचन डाल रहा है। मेरे विचार से यह बिल्कुल स्वाभाविव है वि' यदि ये 
व्यवस्थाए नए युग के पदापण मे तीब्र बाघाएं डाले तो उहू बलपुवक तोडने 
का प्रयास क्या जाए। १ 
इगलड की ससदीय भ्रणाली मे छास्की को अनेक ऐसी साविधानिक बाधाए 
नजर आइ जिनकी वजह से क्सी प्रगतिशील समाजवादी नीति को कार्या 
4वत करना एगभग असभव है। इतम एक प्रतिरोध राजतत्न और उससे जुडी 
हुई सामतवादी पर॒पराए है। दूसरी बाधा वधानिक मामलों मे छाड सभा का 
प्रतिक्रियावादी प्रभाव है । सनिक नंताओ के यथास्थितिवादी मनारथ, नौक रशाही 
के ययास्यिति के पक्ष म पूवाग्रह और “यायालयो द्वारा सपत्ति मे” विश्षेषाधिकारो 
की सुरक्षा के लिए असाधारण चिंता कुछ अय अवरोध हैं। इनके अतिरिक्त 
समाचा सत्ता के स्वामित्व द्वारा लोक्मत का पूजीवादी नियत्रण, राजनीतिपों 
मे भ्रष्टाचार बढाने म॑ धन का प्रभाव, निवाचन प्रत्िया वे अनिश्चित परिणाम, 
जनता की गभीर राजनीतिक समस्याआ के प्रति उदासीनता तथा मजदूर आदों 
रन म॒ चुर्जुआ मानसिकता के अवरोप एसे कारण हैं जिनकी वजह से ससदीय 
प्रणाली ये अतगत समाजवाद के प्रयाग को सफर बताना असमव ही है। 
ससदीय सस्यातो के प्रति अविश्यास लास्‍्फी की विचारधारा का फेवियन 
समाजवाद से पृथय भरता है | लास्पी का क्यन है, 'असली प्रगरजी समातवाद 
फेवियन था जिस पर मावस वी तुर्ना म जाने स्टुअट मिल मा विचारा का 
कही अधिक प्रमाव था। फेवियतवाद की मायता थी वि सामाजिक परिवतन 
के लिए बाति का तरीफा पुराना पड गया है और इस मायता के दो आधार 
थे। विकटारियाई इगल्ड व॑ गरभीर आत्मविश्वास से उत्पन हापर यह स्वभावत्र 
मरुद्धिवादी था । अत फेट्रियनवाद वा मत था वि निवाचन में समाजबाद बेः 
पद्दा मे बहुमत स्थावित होत पर ससद पर सीधा कब्जा वर साविधानिक लोव 
तत् ये जरिए पूजीवादी राज्य या समाजवादी राज्य म आसानी से बदला जा 
सकता है। दूसरी बात यह थी कि उदार पूजीवादी असनीति मे तात्विव 
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सिद्धातों को स्वीकार करने दी वजह से वह युद्धोपरात अर्थव्यवस्था के उत्त 
पतन का पूर्वाभास न पा सका जिसके द्वारा न केवल मुनाफे पर आधारित ससार 
में कर छगाने की निश्चित सीमाए बता दी गईं अपितु जैसे ही मुगाफा कमात 
के अधिवार पर सकट आया आशथिव' शवित के स्वामिया ने जसे इटली वे 
जमती मे, अपन मुनाफ के अविवार वी रक्षा के लिए समाज वी लोक्तातिक 
मीवो को ही उखाड़ फका । 

फेवियन यह समझने मे असमय रहे कि वुर्जुआ उदारवाद के राजनीतिक 
सस्याना का उपयोग पूजीपति वग अपने आधिक उद्देंश्या का प्राप्त करने के लिए 
बरता था, अत वह अपने वगशत्भुओं को इनका उपयोग अपन ही सबनाश' के 
लिए बरव की अनुमति कसे दे सकता था ? छास्की के कथनानुमार समाजवादी 
ससदीय सस्याना का उपयोग पूजीवादी विस्तार के समय मामूली रियायत 
हासिल करन क लिए कर सकते थे। यदि वे इनका उपयोग पूजीबाद वी नीव 
योदने के लिए करें, तो पूजीपतिमो का जवाब सामान्य साविधानिक प्रक्रिया को 
समाप्त कर प्रतिमामी तानाशाही की स्थापवा करता हागा । 

लास्वी वा विचार है, 'न तो फ्रेबियन और न अग्रयामी उदारवादी यह 
समझ सके कि ससंदीय सरकार की सफ्लता की दो शर्तें थी। पहली शत सुरक्षा 
की वह भावना है जिप्तके हारा निरत्तर मुताफा कमाना सभव होता है और इस 
अनिरिबत सचित धन का एक अश जनता मे सुख सुविधाआ वे वितरण के लिए 
दे दिया जाता है । दूसरी शत राजनीतिक दलो मे समाज की व्यवस्था वे सवध 
मे मौलिक एकता की भावना है जिससे कोई भी दर सत्तारूढ़ क्यों न हो, बहू 
समाज वी नीव गिराने का प्रयल नहो करेगा । यदि ये दो छर्तें पूरी न हो सके 
ता ससदोय शासन बेचल तक द्वारा मतभेदां वा समाधान नहीं कर सकता । 
सक्षेप मं, उदारबाद की राजनीति प्रणाली समुचित आशिक परिस्थितियां के 
काग्रम रहने पर निभर है। उसके सफ्ल सचालन की एकमात्र गारटी अनुकूल 
आधि+ परिस्थितियां वा स्थायी रूप से कायम रहता ही है ।' ? 

पवियत विचारधारा की एक त्रुटि, लास्की के अनुसार, यह थी कि वह यह 
समझने म असफ्७ रही कि राजनीतिक सस्याना को बदले बिना धरथिक व्यवृ- 
सस्‍्था मे मौलिक परिवतन नहीं हो सकृता। सामतवादी अथव्यवस्था वे' पतन 
के लिए सामतवादी राज्य का पतन अविवाय था। प्जीवादी व्यवस्था की 
स्थापना के लिए पूजीवादी राज्य की स्थापना भी जरूरी थी | जब पूजीवादी 
व्यवस्था को हटावर समाजवाटी अथव्यवस्था स्थापित करनी हो तो राजनीतिक 
प्रणाली में भी च्ातिकारी परिवतत करने पड़ेंगे । 

उदारवादी राज्य के राजनीतिक सस्याना वी आलोचना वे मुछ सैंद्धातिक 
पद छास्की ने अपनी पुस्तक “राज्य सिद्धात और व्यवहार मे प्रस्तुत विए । 
यह पुस्तक सवप्रथम 935 में प्रवाशित हुई और सभवत बह उनकी सवश्रेष्ठ 
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कृति है। इसम उन्होने अपनी नवमाक्सवादी विचारधारा का प्रतिपांदन क्या 
है । उनकी राज्य सबधी परिकल्पना मे अब मौलिक परिवतन हो गया है जिसमे 
उनके पूववर्ती बहुल्वादी विचारा की छाया भी नजर नही आती। राज्य वी 
परिभाषा देत हुए लास्की ने कहा है, 'राज्य से मरा तात्पय एक ऐसे समाज से 
है जो सुमगठित हा और जिसके पास वल प्रयोग करने का अधिकार हो और 
जो प्रत्येक व्यक्ति और समुदाय को, जो उस समाज के भाग हैं, कानून वी दृष्टि 
से अपने अधीन रख सक । किसी भी राष्ट्रीय समाज का अध्ययन करन स पता 
चलेगा कि उसकी सीमाआ के अतगत न केवल व्यवित रहते हैं अपितु ऐसे 
समुदाय भी है जिनमे मनुप्य अपनी रुचि के अनुसार अपने घामिक, आथिक 
सास्दृतिक व राजनीतिक उद्देंश्या को प्राप्त करने के ल्ए एकत्र हो जाते है । 
यही समाज राज्य बन जाता है, जब इन व्यक्तियों और समुदाया की जीवन- 
चर्या का नियमन करने के लिए एक शक्ति प्रयाग करन वाले अधिररण वी 
स्थापना कर दी जाती है। फ्रासीसी राज्य का उदाहरण लीजिए ) यह एक 
क्षेत्रीय समाज है जिसके दो भाग है सरकार और जनता। जनता में व्यक्ति 
और समुदाय शामिल हैं ॥ इसके आपसी सवध एक सर्वोपरि वल प्रयोग वरने 
वाली सत्ता द्वारा निर्धारित किए जात हैं। इसी सत्ता को सप्रभुता कहते हैं, 
और इसी सप्रभुता वी उपलब्धि के आधार पर हम राज्य और दूसरे मानवीय 
समुदाया वे अतर को स्पप्ट कर सकते है ।' * उपयुक्त कथन से यह स्पष्ट 
हो जाता है कि छास्की अब अपने समाजवादी विचारों के कारण राज्य वी 
सप्रभुता के सिद्धात को मायता प्रदान कर देत है । 
परतु जिस सप्रभुता वी लास्वी अब चर्चा करत हैं वह केवल पारपरिक 
आस्टिन द्वारा प्रतिपादित सप्रभुता नही है क्योकि लास्की के कथनानुसार उनकी 
परिभाषा एक बानूनी औपचारिकता मात्र है । यह तो माकस द्वारा प्रस्तुत राज्य 
के' चरित्न की व्यवस्था की ताकिक भूमिका है जो राज्य का वग शासन की 
पराशविक शक्ति का माध्यम समयता है। राजनीतिक समाजो का इतिहास यह 
सिद्ध करता है कि राज्य सदा विजयी आर्थिक वर्गों का अधिनायकतत्न रहा है। 
सप्रभुता वी परिभाषा में छास्की की मावसवादी मनोवत्ति इस उदाहरण से 
स्पष्ट हो जाती है, किसी समाज म कानूनी सबधा का नियत्नण उन लोगो के 
हाथ म होता है जो सरबार के रूप में सप्रभुता शक्ति बे प्रयोग के औपचारिक 
अधिकारी है। इसके प्रयाग का तरीका निश्चित करने का अथ उपादन प्रक्रिया 
के फ्ला वे वितरण का तरीका निश्चित करना है । यह निश्चय वरना केवल 
सप्रभुता के प्रयाग के अधिकार द्वारा ही सभव है। अत जो वितरण प्रक्रिया 
में तात्त्विव परिवतन करना चाहत है अथवा उत्पादन सवधा वी प्रणाली 
ख़दलना चाहत है ब॑ समाज की कानूनी नीय बदलकर ही एसा कर सकत 
हैं। एसा बरन के लिए उह हिसा अथवा अहिसा द्वारा राजशर्तित पर वब्जा 


राजनीतिक चिंतन की धाराए शा 


बरना पडेगा बयोकि इसी के माध्यम से वे अनिवाय कानूती सवधा को बदल 
सकते हैं ।' ” 
छास्की ने राज्य की आदशवादी परिकल्पना को अस्वीकार कर दिया है 
क्योवि' इसम समाज वे मोतिक अतविरोवो पर कोई ध्यान नही दिया गया है। 
आदशवादी लेखक वैचारिक राज्य म समवय की स्थापना मे व्यस्त रहते है 
और ऐतिहासिक राज्या के वास्तविक चरित्र से वेखबर रहते है ॥ उन्हाने राज- 
नीतिक दायित्व वे ऐसे सिद्धात का विकास क्या है जा राज्य वे उद्देश्या के 
निर्धारण में सपत्ति सबध के प्रवल प्रभाव को ध्यान म॑ नही रखता । एंतिहासिक 
तथ्यों पर निभर रहने के बजाय उनके राजनीतिक आदश आधिमौतिक दशन 
पर आधारित होत हैं॥ अपने दाशनिक त्कों के द्वारा व विश्वास कर लेते हैं 
कि यथाथ ही आदश है और गुलामी ही आजादी है । इतिहास के वगसघप वी 
स्थान पर बे वल्पनाजनित नैतिक विचार के प्रस्फुटन द्वारा सामजस्य खोज लेत 
हैं । आदशवादियां के लिए कानूनी सबंध ईश्वर द्वारा बनाए हुए अविचल 
नैतिक नियम है, न कि निदिष्ट युग के मनुष्य द्वारा बनाए हुए उत्पादन सबंध 
छास्की के छिए आदशवादी सिद्धात का काई उपयोग नही क्योकि यहू इतिहास 
के अनुभव पर आधारित नही है। * 
आदशवादी विचाश्क राज्य के उद्देश्सो म जिस बेचारिक समवय की 
स्थापना कर लेता है उसका आधार उसी का व्यक्तिगत विश्वास मात्र है । 
माक्स का विचार था कि राज्य के उद्देश्यों मे किसी भी ग्रुग की प्रवल आधिक 
श्रेणी वे' प्रति पक्षपात करने की प्रवृत्ति रही है। छास्वी का भी यही विचार 
है। उनका कथन है, 'जिहोने भी इस सबंध मे एंतिहासिक गवाही वी जाच 
नी है, वे इस बात से इनकार मही कर सकते कि राज्य की कियाओ मे पक्ष- 
पात की भावना है। यूनान के नगर राज्य ग्रुछामा के विरुद्ध पक्षपात करते 
थे। रोम के साम्राज्य मे भी दासो और निधनो के खिलाफ पक्षपात क्या 
जाता था । मध्ययुग के ससार म॑ राज्य भूसपत्ति वे स्वामियों के पक्षधर थे । 
औद्योगिक जाति के बाद से राज्य उत्पादन के साधनों के' मालिका का पक्ष 
लेता रहा है और उन लोगो के प्रति द्वेप रखता है जिनके पास अपने श्रम के 
अतिरिक्त बेचने के लिए कुछ ओर नही है ।१९ 
भाक्स वा अनुसरण करते हुए लास्की भी राजनीति के विकास की व्याख्या 
आथिक सदभ में करत हैं। माक्स ने इतिहास की भौतिक व्याख्या देते हुए 
राजनीतिक अथ विज्ञान की समीक्षा मे कहा है. अपने जीवन के साम्राजिक 
उत्पादन में मनुष्य कुछ ऐसे निश्चित सवध स्थापित करता है जो अनिवाय भी 
है और उसकी इच्छा पर निभर नही है । ये उत्पादन के सबध भौतिक उत्पादव 
शक्तियां कै विकास की निश्चित अवस्थाओं के अनुसार निर्धारित होते है। 
उत्पादन के इन सवधो के योग से समाज का आधिक ढाचा तैयार होता है । 
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इसी वास्तविक आधार पर कानून और राजनीति वी इमारत चुनी जाती है 
जिसके अनुसार सामाजिक चेतना वे रूप निधारित होते हैं। भौतिक जीवन 
के उत्पादन की प्रणाली ही सामाय रूप से सामाजिक, राजनीतिक और माव- 
सिक जीवन प्रक्रिया को निश्चित बरती है।?० 
रूस्की न माक्स के इस कथन से सहमति व्यकत करते हुए कहा है, 'क्सी 
निर्दिष्द समाज मे मौलिक कारक उसका जीविका अजन करन का तरीका 
है आधिक उत्पादन के तरीका में परिवतन ही वह महत्त्वपूण कारक है 
जिसके द्वारा समाज के विभिन क्षेत्रों मे, जिनकी हमे जानकारी है, परिवतन 
होत हैं। इन तरीका मे परिवतन के द्वारा सामाजिक सवध निर्धारित होत है 
और य सूक्ष्म रूप से मनुप्या वी सास्कृतिक चर्चा से जुडे हुए हैं। आधिक 
उत्पादन के' तरीकों के विश्लेषण वे बिना हम कानून का इतिहांस नही लिख 
सकते वयोकि ये कानून की जडें हैं। हम घामिक मतमतातरा के' इतिहास वी, 
उस सामाजिक पृष्ठभूमि से जोड़े बिना, जिसम उनका जाम हुआ, विबचना 
नहीं कर सकते, इस सामाजिक पृष्ठभूमि की कुजी सदा उन सवधों में मिलती 
है जो उत्पादन के' तरीका द्वारा निर्धारित होते है। हमारी शिक्षा प्रणालिया 
बालक को जीवन के लिए तंयार करती हैं, लेक्नि उसके जीवम की रूपरखा 
उस समाज की उत्पादन प्रणाली के भौतिक सवधो द्वारा पहले ही निश्चित कर 
दी जाती है। हमारी वास्तुकला की शैल्यिा, हमारे साहित्य वी विधाए, हमारे 
विचान वा चरित्त, हमारी सभ्यता के सभी उपकरण अतिम रूप से उत्पादन 
सबधो के द्वारा निश्चित होते है ।/! अत लास्की का निष्क्प है, आधिक 
कारक ही वह जाधारशिला है जिस पर समाज का ऊपरी ढाचा बना है राज्य 
शक्ित को प्राप्त करन के लिए आथिक श्रेणियों का सघप ही मुख्य रूप से इसे 
क्रियाशीए बनाता है ॥/ 
यह ध्यान मे रपना चाहिए कि लास्की माकसवादी राजनीतिक दशन वे” 
कट्टर समयक कभी न वन सके। उनका विचार था कि यद्यपि मावस की विचार- 
धारा म॑ कोई गरभीर बुटि नहीं है फिर भी उसम सरलीकरण का दोप है। 
साम्यवादिया द्वारा दी गई मावसवाद की सामयिक व्यास्या को छास्की ने कभी 
स्वीकार नही क्या । इस सवध्च मे साम्यवादिया से उनके गहर मतभेद थे। 
यह सच है कि वे रसी क्ाति के बडे प्रशसक थे पर साथ ही सोवियत शासन 
प्रणाली और साम्यवादी तराका की उहाने कदर आलोचना भी की है। 
अपनी प्रसिद्ध पुस्तक हमारे युग की क्राति पर विचार! म छास्‍्बी ने रूसी 
क्रांति वी विवेचना और समीक्षा वी है। वे सोवियत तानाशाही में राजनीतिक 
लोक्तत के अभाव की तीम्र आलाचना करते है परतु उनका निष्कप यही है 
कि सावियत प्रणाली की सामाजिक और आथिक उपलून्धिया सपूण विश्व वे 
लिए महत्व रखतो हैं और विश्व इस समय त्रातियो ॥ सवमणकाक से गुजर 
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रहा है। यद्यपि सोवियत नेताओं ने घुछ गभीर गलतिया वी है, तथापि वे अपने 
देन म एक क्रातिकारी सामाजिक व्यवस्था स्थापित करने मे सफल हुए है। यह 
व्यवस्था प्रगतिशील विश्व समाज दी स्थापना की दिशा में एक सहत्वपूण कदम 
है ९ 

चाप्तीचाद वे प्रति छास्की का दप्ट्चोण, जैसा वि होता भी चाहिए, ऐसे 
विराधी का है जो उसके क्सी तत्व से समझौता करने को तैयार नहीं । मुसो 
लिनी ओर हिटलर की शासन प्रणालिया की निदा करते हुए उहांते मावसवादी 
तथा उदारवादी युक्तिया का समात रूप से उपयाग क्या है। मावसवादो होने 
बे नात वे फासीवाद को एकाथिकारों पूजीवाद वा रक्षाववच मानते हैं, इसवे' 
द्वारा पतमशील पूजीपति वग सवहारा त्राति को राजने का अतिम प्रयत्न करता 
है । एक उदारवादी होन॑ वे' नाते वे फासिस्ट विचारधारा व राजनीतिक प्रणाली 
पर प्रहारकरते हुए कहते है कि इसने उदारवादी व्यव्तिवाद वी स्वणिम परपराआ 
का हनन कर दिया है ) पाजिया या यहूदी विरोधी अभियान और हत्याषाड 
ल्ूणस्की को फासिस्ट विरोधी बनाने वे लिए पर्याप्त था क्योंदि जम से व॑ स्वय 
यहूदी थ। फिर भी फासीवाद की आछोचना में उनकी मुझ्य युक्तिया माकस- 
बाद से प्रभावित हैं। उपका विचार था वि युद्ध म फासीवादी शक्तिमा की परा+ 
जय से फासीवादी विचारधारा का समाप्त नहीं किया जा सकता । थे जमती 
और इटली मे युद्ध के याद मावसवादी आधार पर एवं सामाजिक क्रांति छाना 
चाहते थे और यही सामाजिक क्ाति उनके दृष्टिकोण वे अनुमार फासीवाद का 
स्थापी विवल्प दत सबती थी ४१ 

रास्वी के राजनीतिक खितन मे वसस्‍्तुत सावसवादी तथा उदारबादी 
विचारधारा वा मिश्रण है। अपनी प्रसिद्ध पुस्तक 'इगलड में संसदीय शासन 
में उहोने स्पष्ट रूप से स्वीकार क्या वि सभी राजनीतिया प्रणालिया की 
तुलना म इगरैंड वी ससदीय शासन प्रणाली श्रेप्ठतर है। इसका यह अभिप्राय 
नही कि यह प्रणाली दोपरहित है। छास््रो के क्यनानुसार इसमे बुछ सावि- 
धामिक युधारा वी आवश्यकता है जिसस एक समाजवादी दल दो सत्ता प्राप्त 
ब्रन म॑ सुविधा हो जाए और सत्तारूद समाजवादी दल को अपनी नीतिया 
बार्या वित करने वा अवसर मिल सके ।४६ 

अमरीका की राजनीतिर प्रणालो वा अध्ययन वरत हुए लास्वी ने 'अम 
रीबी लाकक्‍्तत्न में जिन चुटिया की ओर सकेत किया है उनत्रा जाघार अधि- 
माधत स्थल पर मावखवादी है। फिर भी राजनीतित प्रणाली वे पुनगठन 
सयधी सुझाव ब्रिटेन वी राजनीतित प्रणाली से हो ग्रहण किए गए हैं॥ सोवि- 
यत प्रणाली बे राजनीतिब पहलू से लासतों उिलबुरू प्रभावित नहीं हुए ।४ 
अत यह जा सकता है हि मावसवाद के सिद्धान से प्रभावित होन पर भी 
शास्‍्की बस्तुत व्यावह्गरिव उदारवादो बने रहे । राजनीति विषान के लिए 
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लास्की वा सर्वोत्तम उपहार मावंसवादी और उदारवादी विचारधाराओं मे साम 
जस्य करने का प्रयास है | क्या वे इस प्रयत्व मे सफल हो सके ? इस सबंध मं 
लोगो के भिन मिन विचार हैं। केवट भविष्य वी घटनाएं बता सकती है विः 
वतमान मे सघघरत ये दो विचारधाराए क्सि प्रकार एक दूसरे वी पूरक एव 
सहयोगी बन सकेंगी । छास्की के राजनीतिक चितन की सफलता या विफलता 
बहुत कुछ इसी प्रएन के उत्तर पर निभर है । 
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क्रियावादी दर्शन और नेतिकता 


बहुलवादी आदश 


आधुनिक राजनीतिक चितन मे बहुलवादी लेखको ने राज्य के एकसत्तात्मक 
सिद्धात की क्दु आलोचना की है ! स्वय लास्की ने अपने प्रारभिक काल में बहुल 
बादी विचारधारा के प्रतिपादन में महत्त्वपूण भाग ल्यिा है। छास्त्री का बहुल 
वाद हीगल के दशन भौर आस्टिन के विधिशास्त्न के विरद्ध एक विद्रोह था । 
यह पश्चिमी राजनीतिक चितन की परपरा भ, जिसका आधार एकसत्तावाद 
रहा है आमूल परिवतन करन का इच्छुक था।! 

राज्य की एक्सत्तात्मक परिकल्पना आधुनिक राज्य वी स्थापना के साथ ही 
शुरू हुइ। इसके मुख्य प्रतिपादक बोदा, हाब्स, रूसो, हीगल, बथम और 
आए्टिन हैं। एक्सत्तावादी विचारका की मायता है कि राज्य मे अधिकारों का 
स्रोत केवल एक है। यह स्रोत असीमित शवित का स्वामी है और इस शर्त के 
प्रयोग पर कोई अबुश नही है। यह सर्वोपरि सत्ता ही सप्रभुता है ।* एक्सत्ता 
त्मब सिद्धात की बुछ बधानिक समाजशास्त्रीय और दाशनिक मायताए हैं 
जिनके आधार पर यह राज्य के लिए समाज म नैतिक सर्वोपरिता का पद 
निधारित करता है। बहुल्वादी इन मायताओं का खडन करते हुए राज्य को 
इस ऊचे नैतिक आसन से गिराना चाहता है। वंधानिक क्षेत्र म बहुलवाद राज्य 
की सप्रभुता के सिद्धात को चुनौती देता है। सामाजिक क्षैत्र मे यह राज्य ओर 
समाज क अवयवी (07870) सिद्धात को अस्वीकार कर देता है। दाशनिव 
क्षेत्र म यह राज्य पूजा के दान का घोर विरोधी है । प्रशासन के क्षेत्र म यह 
विकेंद्रीक्रण चाहता है. जिससे नागरिकों को वैयक्तिक और सामुदायिक रूप 
से अधिक से अधिक स्वतत्रता प्राप्त हो सके । 

बहुलवाद का क्षेत्र केवछ विधिशास्त्र अथवा राजनीतिक दशन तब ही 
सीमित नहीं। इसका सवध आधिक सगठन से भी है। लास्वी तथा जी० डी० 
एच० कोल बहुलवाद के आधिक पक्ष की भी चर्चा बरत हैं ! पूजीवाद में बढते 
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हुए एकाधिकार की आलोचना करते हुए उहाने उद्योगां के विकद्रीवरण वी 
जआवश्यक्ता बताई | कोल ने गिल्ड समाजवाद के रूप मं आथिक बहुलवाद को 
एक निश्चित रूपरेखा प्रदान की । छास्की का आर्थिक वहुलवाद विसी मिश्चित 
आशिक प्रणाछी की दिशा मे अग्रसर न हो सका । इनकी बहुलवादी नीतिया को 
“औद्योगिक सघवाद' का नाम दिया जा सकता है। लगभग इसी प्रकार वी 
बहुलूवादी परिवल्पना हम पाठ बोकोर की पुस्तक 'आर्थिक सघवाद” (#206- 
उशा॥ा6 ४८णागाएत्र्‌78 ) मे पात है। 

आधुनिक धमनिरपेक्ष राज्य मे धामिक सगठनों की स्थिति के सबध म 
लास्वी ने चर्चा की है और इसे एक गभीर समस्या के रूप मे लिया है। उ होने 
धामिक स्वतत्ता का भावनात्मक समथन किया है। उनके वहुलवादी इृष्टिकाण 
के अनुसार इस स्वतत्नता के दो रूप हैं वेयक्तिक और सामुदायिक । वे उसवे' 
सामुदायिक रूप की रक्षा के लिए विशेष रूप से प्रयत्नशील हैं ॥ धम समुदाया 
की स्वतत्नता के सवध में लास्की को अपने पूववर्ती विचारक फिजिस के विचारा 
से बहुत प्रेरणा मिली । फिजिस भी धमनिरपेक्ष सप्रभुता सपन राज्य वी एक 
सत्तात्मक प्रवत्ति के तीक्ष आछोचक थे और उसके हस्तक्षेप से घम सप्रदाया को 
बचाना चाहते थे। जान फिजिस “आधुनिक राज्य मे चर्चा के रचयिता के रूप 
मे प्रसिद्ध है। इसी ग्रथ से प्रेरणा लेकर छास्की ने अपनी पुस्तक “सप्रभुता वी 
समस्या” की रचना की । इस पुस्तक के दूसरे, तीसरे तथा चोथे अध्याया में 
छास्वी म॑ अल्पसख्यकों वे धम समुदायों वी स्वायत्तता का ऐतिहासिक अनुभवों 
के आधार पर भावनात्मक अनुमोदन क्या । 

लछास्की का बहुल्वाद एक सुव्यवस्थित दाशनिक प्रणाली मही है। यह 
राजनीतिब' दशन को दिशा मे एक त्रियात्मक प्रयास है जो व्यावहारिक दृष्टि से 
उपयोगी भी है ॥ नामन मंकेंजी का वथन है कि छास्की ने 'केवछ सिद्धाता पर 
आधारित किसी ठोस विचारधारा का प्रतिपादन नहीं किया । इसके विपरीत 
उनकी इतियो मे निरतर आने थाली उन दुविधाआं का उल्लेख है जो उनके 
इतिहास के घटनात्रम और मानवीय सम्मान और स्वतत्नता म मावसवादी 
सदभ म सामंजस्य ने के प्रयत्न के कारण उत्पन हुई ।४ नामन मर्वेजी थे 
अनुसार जब छास्वी अपने सपृूण घीवन मे सुव्यवम्थित दाशनिक प्रणाली वी 
रचना नही कर सके तो उनसे अपने राजनीतिक चितन के प्रारभिक चरण में 
इस प्रवार वी आशा करना ययायोचित नही है । 


दाशनिक पृष्ठभूमि 
यह प्रारभ में ही स्पष्ट वर देना चाहिए वि लास्थी गभीर दाशनिर विचारव 


नही थे । उहेँ आध्यामिक ओर तात्त्वित प्रश्वा में दिलचस्पी नहीं थी और 
दाशनिक वादविवाद से वे सदा दूर रहते थे । दशन की गभीर समस्याओं मे 
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उनकी कोई अभिरुचि नही थी, फिर भी अपने युवा काल मे वे तत्कालीन 
अमरीकी दशन सम क्रियात्मक विचारधारा के प्रति स्वाभाविक रूप से आक्पित 
हुए ॥ अमरीका के फ़ियावादियों के विचारो ने लास्वी के दष्टिकोण को अपने 
वितन के प्रारभिक चरण म बहुत प्रभावित किया। रास्की ने स्वीकार किया 
है कि विलियम जेम्स के क्रियावादी लशन के प्रति वे मानसिक रूप स ऋणी है। 
जेम्स के विचारों ने छास्दी के दाशनिक दष्टिकोण को बहुत प्रभावित किया । 
जेम्स तथा अन्य क्ियावादी विचार से प्रेरित होकर लास्की ने स्वीवार 
क्या कि वैचानिक अनुशील्न मे अनुभववादी पद्धति सवश्रेष्ठ है। उनका मत 
है कि इन छेखको ने दाशनिकः अद्वे वाद का खडन कर मानव जाति का स्थायी 
उपकार किया । लास्की के विचार के अनुसार यह अद्वतवादी विचार प्रगति के 
माग में बहुत बडा रोडा है । अद्वतवाद सदा यथास्थिति के पक्ष में युक्तिया देता 
रहा है। नतिक दष्टि से यह अच्छाई और बुराई के अ्रतर को छिपाता रहा है 
क्यांकि अद्वत मे समावय पर आधारित पूणता की परिकल्पना है। अध्यात्म 
बाद बुराई से सघप करने के बजाय उसके प्रति आत्मसमपण करना सिखाता है । 
अद्वतवादी विचारधाराओं वी जडता और एकरूपता से ऊवकर लास्‍्की जेम्स 
के बहुल्‍्वादी विदव मे विविधता और उल्लास की खोज करते हैं । 
ज्ियावादी दशन मे अपनी असाधारण अभिरुचि के सवध म छास्‍्की ने 
बताया है, 'मु्चे क्रियाबाद मे अबस्मात रुचि इस कारण हुई क्योकि मैंने वैन्नानिक 
पद्धति व उसके सामाजिक परिणामों के शुद्ध दशन पर होने वाले प्रभाव को 
महसूस किया। यह दशन विद्याल्य जीवन वे वबद वातावरण में चितन और 
क्रिया एव सिद्धात और आचरण के बीच म॑ निरथव भेद करता है। क्रियावाद 
इन दोनो के एकीकरण म विश्वास करता है। इसने यह स्वीकार करने वी 
जरूरत पर जोर दिया वि चिंतन जीवन का साधन है और जीवव मे जिसवी 
प्रक्रिया चितन है, हम विचार की उपयोगिता की परीक्षा कर लेत हैं और अपने 
अनुभव वे आधार पर अपनी मागा की पूर्ति बरना चाहत हैं ।/* 
घस्तुत त्रियावाद आधुनिव युग का दशव है । इसका उदय बीसवी सदी में 
हुआ है। यह अपूत विचारों वा दशन ने होकर जीवन वा द'धन है। यह केवल 
दशन ही नहीं है, एक आदोलन, एंव गतिशील वायत्रम और जीवन वहा 
भी है। सक्षेप मे, क्रियावाद पारपरिव' दशन वे लिए एक गभीर चुनौती है। 
अद्वेतवाद, अध्यात्मगाद ओर आद"वाद ने स्थान पर भियाबादी विचारव 
बहुरुवाट, मानयवाद और ययायवाट को अपनाता है। अमरीया १ बुद्धिजीविया 
में यह दान बटुत अधि छावप्रिय हुआ । 
सस्ती या बयन है, 'पह दशन वा बद पूजागहू मे हाने थाले परिभाषाओं 
के वादबियाद की परिधि से निवाल्कर खुल बाजार मी किया बना देता है। 
यह दावा बर सरता है नि वस्तुत यह दछ्शन बा मुट्ठीमर विद्वानावी 
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सायासियों जसी क्रिया का साधन न वनाकर आम आदमियों के लिए उसके 
महत्व पर जोर देता है और यही उसका प्रमुख गुण भी है। इसका सार है कि 
यह दाझ्निक से आशा और अपक्षा रखता है कि यह सत्य और सद्‌ की खांज 
आम आदमी के दनिक जीवन के जनुभवों के सदभ म करेगा ।? 
क्ियावाद का मूल सदेश है यौवन, साहसिक काय और प्रयोगवाद की 
भावना । विलियम जेम्स का क्यन है, पेशेवर दाशमिको की अनेक पारपरिक 
प्रवत्तियों से क्रियावादी विचारक अपना मुख मोड लेता है । वह अमू त्तताआ और 
अपर्याप्ति से, शाल्दिक समाधाना से, कमजार स्वयसिद्ध प्रमाणा सं, निश्चित 
सिद्धातो से, बद प्रणाल्ियां से और तथाकथित अद्वतों और उदगमो से दूर 
भागता है । वह मूत्तता और पूणता की बोर, तथ्यो की ओर, काय की ओर, 
ओर शक्ति की ओर उमुख होता है । वह युक्तिवादी दृष्टिकोण त्यायकर 
अनुभववादी स्वभाव अपनाता है। वह खुले वातावरण और प्राकृतिक उप- 
रूब्धियों को चाहता है और खोखले सिद्धात, इृत्रिमता और सत्य वी अतिमता 
के बहाने से दूर रहता है। * 
जैम्स के विचारों का महत्त्व इसी बात से पता चलता है कि उहोने तुरत 
ही दाशमिक जगत में गभीर वादविवाद उत्पन्न कर दिया । आत्मवादी दाश- 
निका ने उनकी तीब्र आलोचना की । लास्की के कथतानुसार पारपरिक घम- 
शास्त्रियो और डाविनवादियों वे शत्रुतापूण विवाद के पश्चात दशन के इतिहास 
में यह दूसरा महत्त्वपृण विवाद उठा था जिसने समस्त सभ्य ससार को उद्देलित 
क्या |? 
पारपरिकः आत्मवादी दशन और नए क्रियावादी दशन की पद्धतियों में 
महत्त्वपूण अ्रतर है। आत्मवाद का दष्टिकोण अद्वैतवादी, नियतिवादी और 
विचारवादी है। इसके विपरीत जेम्स का त्रियावाद स्वभावत बहुल्वादी, 
विकासवादी, इच्छावादी और अनुभववादी है । आत्मवादी विचारक वा विश्व 
के प्रति दष्टिकोण नितात अव्यक्त, अनुदार और यथास्थितिवादी होता है। 
इसके विपरीत क्रियावादी प्रत्यक्षवाद, प्रयोगवाद और प्रगति का समयक है। 
सामाजिक क्षेत्ष मे आत्मवाद ययास्थिति का समथन करता है जवकि तियाबाद 
परिवतन, विकास और उन्नति चाहता है । 
फक्रियावादियों के अनुसार वास्तविकता प्रवाहमय, परिवतनशीक और विकास- 
मान है जो निरतर एक नया अस्तित्व ग्रहण करती रहती है। इसका रूप न 
मानसिक है, न भौतिक बल्कि जीवन सदृश है। क्ियाबादी ज्ञान मोमासा 
(79/#श0॥०।०29); सत्य के विषय में सवादिता ((०र८500०7र ००) और 
सगति ((०क४०४००) सिद्धाता को स्वीकार नहीं करती । इसके अनुसार सत्य 
का चान उपक्रणात्मक सिद्धात (पाधष्याणाशांयों प्रा००३) द्वारा होना 
चाहिए। ह्ास्की क्रियावादी मीमासा से आकपित होते हैं बयोति उसका आधार 
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अनुभववादी दृष्टिकोण है जो विश्व वी एकता के लिए युक्तिवादी प्रयास को 
निरयक मानता है । चह उह विश्व की बहुलवादी परिवल्पना के निर्माणम 
सहायता पहुचाता है। क्रियावादी विचारक के लिए वास्तविकता वे” रूप स्थान 
और समय के अनुसार अनेक हो सकते हैं । मस्तिप्क वास्तविकता पर सत्य को 
आरोपित करता है । हमारे मस्तिष्क वास्तविकता का चित्र खीचने वे” लिए नहीं 
बने और न वास्तविकता अपने आप मे पूण है । मस्तिप्ण' उस वास्तविकता को 
निखारकर, नया रूप देकर उसे पूणता प्रदान करता है। हमारे सोच विचार 
का अधिकतर उपयोग ससार को बदलना है। स्वय परिवतन एक बहुत बडा 
संत्य है । 
क़ियाबाद वी आछोचना में यह कहा जाता है कि अचेतन रूप से यह आत्म- 
बाद का सित्र और समथक है और प्रकट रूप मे उसवा यह विरोध करता है| 
यह सही है कि आत्मवादी दाशनिका ने ज़ियावाद वी कुछ मायताओ वी कट 
आलोचना वी है। परतु यह विवाद कुछ कृत्रिम प्रतीत हाने लगता है जब हम 
इन दोनों सिद्धातों वे! निष्कर्पों की तुलनात्मक समीक्षा करत हैं। जसा लास्बी ने 
बाद में स्वीकार क्या कि आत्मवादी और क्रियावांदी को अलग अलग रास्ता 
से चलकर एक ही मजिल पर पहुचते हैं। जेम्स के अमरीकी आछोचका में 
जात्मवादी दाशनिक जोसाया रोयस का नाम प्रमुख है। परतु एक' निष्पक्ष 
व्यक्ति को इन दोनो की विचारधाराओ मे अतर कम और साम्य बहुत दिखाई 
पडता है । 
जहा रोयस ईश्वर मे तक के आधार पर विश्वास करने के समथक हैं, वहा 
जेम्स वी दृष्टि मे ईश्वर के प्रति आदरभाव सीमित मानवा के लिए एक व्याव 
हारिक आवश्यकता है। इस प्रकार जेम्स के दशन म भी अद्वतवाद वी चलक 
था जाती है । अपने जीवन के तीसरे चरण मे जब छास्की न बहुलवादी विचार 
घारा को त्याग दिया तो 'अमरीकी लोक्तत़' म जेम्स पर कटाक्ष करते हुए 
डउहांने बहा, 'बया जेम्स यह स्वीवार वरने के लिए वाध्य नही हो जाते दि 
हम सभी अत मे जावर ईश्वर वी शरण खोजते है चाहे वे यह कहते रह रि 
हम यदि इच्छाशवित को बढा लें तो रायस के ईश्वर वा ईश्वरत्व य्यूनतर हो 
जाएगा । यदि यह निष्क्ष ठीक है ता क्‍या हम मह सोच लें कि ईश्वर को 
प्राप्त करने की अपेशा ईश्वरप्राप्ति के' माय पर चलना अधिक आनदटायक 
है ॥६0 
ऐसा प्रतीत हाता है कि धियावादी वी आलोचनाए अपने लक्ष्य को वधमे 
मे समय नहीं हैं। जो आत्मवाद इसका वैचारिक सहचर हाना चाहिए उसी के 
प्रति'क्रियावादिया म असाधारण रोप है। क्रियावाद का तीब्र अनुभववाद हम 
आत्मनिष्ठ आदशवाद (500[९८८४४४ [त6या75ए) और अहवाद (507एक्ञथ्ा ) 
को दिशा म छे जाता है । क्रियावाद अपनी स्थिति मे परिवतन गरते हुए ई"वर 
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को सीमित शक्ति वाले मानवा वे' छिए एक उपयोगी विचार के रूप मे स्वीकार 
कर लेता है। हीगल परपरा के आत्मवादी ईश्यर के लिए युव्तिवादी प्रमाण 
देते हैं । क्रियावादी उन प्रमाणो के स्थान पर मनुष्य की इच्छा को प्राथमिकता 
देते हैँ। दोना का ध्येय एक समान है। आत्मवादी का मस्तिष्क ईश्वर के 
अस्तित्व की घोषणा करता है तो कियादादी वा हृदय ईएदर की उपस्थिति को 
महसूस करता है । अत आत्मवाद पर जियावाद वी विजय सदेहास्पद है 7! 
क््यावाद वे लोकप्रिय दशन हो जाने का एक वारण उसकी उदारवादी 
प्रवृत्ति थी । आत्मवादी दशन की धवृत्ति अनुदार रही है। अव यह उम्की 
तुलना में बुछ अधिक प्रगतिशील था । सी० एच० कुग ने इसे “विश्वव्यापी 
गणतत्तवाद' की सना दी है !! पर यह तो एक आलकारिक भाषा का प्रयोग 
मात्र है। आदशवाद विकास तथा स्थिरता का दशन हो सकता है परतु क्रिया- 
वाद को क्राति अथवा अराजकता की विचारधारा समझना अ्रातिमूलक है । 
जेम्स और डेवी के विचार ब्रैंडले था बोसाके वी तुलना मे अधिक उदार हो 
सकते हैं। परतु रोयस या ग्रीन जैसे आदशवादियो की तुलना मे नही ! 
जैसा कि छास्की न भागे चलकर अनुभव किया, क्रियावाद तथा नव- 
आदशवाद समान सामाजिक पष्ठभूमि की दाशनिक उपज हैं ) वे तात्विक दृष्टि 
से मध्यम वग के दाशनिक दप्टिकोण है। वे एक जैसी आथिक' और सामाजिक 
परिस्थितियो में फलेफूले हैं। ब्रडले बोसाके' और ग्रीन वा आदशवाद विजयी 
प्रगरेज वुर्जुआ वग की विचारघाय है तो जेम्स और डेवी का क्रियावाद सधप- 
रत अमरीकी बुर्जुआ वग का मानसिक चितन है। यह घ्यात मे रखना चाहिए 
कि लास्की ने क्रियावाद के प्रति जो आवयण अपनी युवावस्था मे महसूस 
किया वह धीरे घीरे क्षीणय होता गया । वे बेवकू अपने वहुलवादी चरण में 
क्रियावादी दाशनिक दप्टिकाण की प्रशसा करते थे। अपनी अय हृतिया में 
उहाने जेम्म के विचारा का उल्लेख करना भी छोड दिया । “अमरीकी लछोब+ 
तत्न मं उहोन विल्यिम जेम्स की विचारधारा को अमरीका के व्यापारी और 
भौद्योगिक वग का मानसिक चितन बताया । 
जेम्स के क्रियावादी दशन और लास्को बे! बहुल्वादी राजनीतिक चितन मे 
पारस्परिक सपक के तोन स्थल हैं। सप्रभुतासप न राज्य का छास्‍्की द्वारा विरोध 
ओर सवव्यापक' ईश्वर ने प्रति जेम्स वा अविश्वास लगभग समान भावनाओं 
से प्रेग्ति विचार ह्‌। लास्पी राजनीति विचान मे और जेम्स दशन मे प्रयोग" 
वादी पद्धति को सबश्रेष्ठ पद्धति मानते हैं। इसके अतिरिक्त लास्वी वा बहुल- 
चादी सिद्धात और जेम्स फो क्रियावादी विचारधारा ययास्थिति से समझौता 
कर लेने वाले सिद्धात घ्िद्ध हुए हैं।उह मूलत परिवतनवादी या भातिवारी 
बचारिक आदोलन के रूप में देखना गलत है । इन तीन सपक बिदुओ वे आधार 
पर यह सोचना वि राजनोतिक बहुलवाद और दाशनिक क्रियावाद में कोई 
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अनिवाय ताबितः सवध है, उचित नहीं है। हा, यह बहा जा सत्ता है कि य 
दोना सिद्धात एगभग एवं जैसे मानसिक वातावरण मे जम और विवमित 
हुए हू 

अत मे हम यह भी याद रयना चाहिए वि जेम्स तथा छास्ती ने श्रम 
भियावाद और बहूलवाद वो विचारधाराआ स अमतुष्ट हार या तो उनम 
महत्त्वपूण परिवनम विए या उह पूण रूप से अस्वीवार वर दिया। जेम्स ने 
नतिवा अवयाश (](४०7०। परृ0॥059) के नाम पर ईश्वर मं सीमित आस्था 
स्वीकार वी और परोश रुप से अद्देव आध्यात्मिक शक्ति मे! सिद्धात की व्या- 
वहारिव उपयोगिता को मान लिया !/* उघर लास्शी ने राजनीतिब' बहुल्वाद 
को अस्वीकार बरत हुए कह्दा कि' यह सिद्धात राजनीतिक विकास पर आधिव 
शक्तिया ने प्रभाव को समझने वा प्रयास नहीं वरता । अत उहने अनुभव 
किया वि' विश्व वी अनेक समस्याआ वी समुचित विवचना माक्सबादी इप्डि 
कोण से ही सभव है। लकी की यह स्वीकारोवित हम उनकी पुस्तक" राजनीति 
का एक व्यावरण' वी प्रस्तावना में पाते हैं । जेम्स और लास्वी वे मत परिवतन 
से क्रियावादी ओर बहुल्वादी आदर्शों की अपृणत्ा प्रर्ट होती है। इनके 
पश्चात दशन और राजनीतिक चिंतन वे क्षेत्रों म क्रियावाद और बहुलवाद का 
प्रभाव क्षीण होता चछा गया । 


नैतिक आधार 


आदशवादी छेखका ने राज्य की जो नतिक परिवल्पना प्रस्तुत वी है, लास्‍्की ने 
उसे अस्वीकार कर दिया है। हीगट राज्य को एवं नतिक सस्यात मानकर उसे 
उच्चासन पर बैठा देता है और व्यक्ति से अपेक्षा करता है कि वह राज्य को 
ईश्वर मानकर उसकी पूजा करे ! लास्वी हीगल वी राज्यपूजा के विरोधी हैं। 
फिर भी वे मक्‍्यावेली अथवा हाब्स की तरह राजवीति विचान में नतिक प्रश्ता 
को पूणत निरथक नही समझते । 

लास्की जहा राज्य की सप्रभुता के घोर विरोधी है वही व्यक्ति वी अत 
रात्मा की सर्वोच्चता वी घोषणा करते हैं। राज्य की सप्रभुता को वे पाशविक 
और भनेतिक शवित का परिचायक मानते हैं! अत बहुल्‍वाद का राज्य के 
प्रति विरोध मूल्त व्यक्ति की नैतिक गरिमा पर आधारित है। उनका कथन 
है 'हम क्सी राज्य या चच के प्रति तकहीन अधी आताकारिता का इष्टिकोण 
नहीं अपना सकते । हम अपने स्वतत्न निणय की सुझवूल ही उसे अपित कर 
सकते है। कोई भी राज्य, जो अपने नागरिको की अतरात्माआ पर निभर 
नही, छरक्षित नही है । कोई भी राज्य, जो दुटि से वचना चाहता है उनकी 
अतरात्माआ की पुकार को ध्यान से सुनेगा । इसकी अवहेलना करना या उस 
पर आधारित काय का नैतिक अपराध समझना उस पुकार को सुन लेने और 
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तदनुसार काय बरने वो तुलना म अधिक हानिकारक है ऐसा करने से 
व्यवितत्व का विवास ने होकर हास होता है । !९ 

लास्की वे न॑तिक विचार उनकी अतरात्मा वी परिकल्पना और निष्ठा के 
सिद्धात पर आधारित हैं। नीतिशास्त्र के क्षेत्र मे उतका दृष्टिकोण अत प्रचा- 
बादिया ([70॥077505) जैसा है यद्यपि हम उह पूणत अत प्रशावादी नहीं 
मात सकक्‍ते। उनका निप्ठा सिद्धात नैतिक बहुरूवाद के उसूछों पर आधा- 
रित है। 

मनुष्य के कार्यों को अच्छा या बुरा मानन के लिए दो प्रवार के भापदड है । 
नैतिक निणय का मापदड या तो आतरिक होता है या बाह्य । अगर यह आत- 
रिक है तो उसका आधार अत्त प्रज्ञा या अतरात्मा हीता है। अगर यह बाह्य है 
तो उसका आधार रीति रिवाज, कानून अथवा राज्य हो सकता है। छास्की बाह्य 
मापदड की तुलना मे आतरिक मापदड को श्रेष्ठतर मानते हैं । इस प्रकार वह्‌ 
नैतिक दृष्टिकोण से भ्त प्रज्ञावादी स्थिति को स्वीकार कर छेते हैं। हीगल जैसे 
आदशवांदी बाह्य मापदड को स्वीकार करत हुए नैतिक नियतिवाद का सिद्धात 
मान लेते हैं जो व्यक्तित्व वे' विकास मे बाघक है । नैतिक नियतिवाद अधिकारी 
के प्रति स्वाभाविक आचापालन के भाव को आवश्यक मानता है। इसके विपरीत 
लास्‍्की की मैतिक मान्यताए स्वतत्नता को महत्त्व देती हैं। उनका विचार है 
'स्वतव्ता का अथ है आत्माभिव्यक्ति, और स्वतढता का रहस्य साहस है। जो 
मनुष्य बुराई के सामन थुक जाता है, वह अपनी स्वतत्नता भी खो देता है। उसे 
नागरिक वे रूप में अपनी अतरात्मा के विवेकशीरू निणय के अनुसार काय 
करना चाहिए।!! 

इससे यह स्पप्ट हो जाता है क्रि मानवीय व्यवितत्व वे विपय में नैतिक 
किया में अत करण के विवेक की परिकल्पना छास्की के व्यकवितवादी दप्टिकोण 
पर आधारित है । नतिकता के क्षेत्र म बहुलुवाद व्यवितवाद का मित्र तथा सहयोगी 
है। इस सवध में लास्की के विचार जान स्ट्रुअट मिल के विचारों से मिलते- 
जुल्त है। मिल न स्वतत्ता के विषय में एक निबध ल्खि जिसमे उहोने उसे 
सवश्रेष्ठ नतिक' मूल्य माना । लछास्की ने भी लगभग इसी प्रकार के विचार व्यक्त 
किए हैं, “व्यक्तित्व की दवाने का अथ उसे सकुचित करना है और निरतर सबु- 
चित करने का परिणाम मानसिक दासता है । इतिहास मे अनेक राज्य नप्ट हो 
गए, इसलिए नही कि वे अच्छे उद्देश्यों की परिकल्पना नही कर सके बल्कि इस- 
रहिए कि एक्रूपता छान के जोझ न उह उन आवश्यक साधना से वचित कर 
दिया जो उन उद्देश्या को पूरा बर सकते थे । किसी समाज में उच्च जादर्शो 
को पूरा करते के लिए उच्च विचार वाले नागरिको की आवश्यकता होती 
है जा उहू समय सकें । और एक ही साचे मे ढले हुए मनुष्य मानसिक ऊचाई 
प्राप्त करने मे असमथ होत हैं। ऐसे मनुष्य, जिनके दिमाग जजीरो से जकड दिए 
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ग्रए हो, उस आत्मशकित से वचित हो जाते हैं जो जीवन में महान उपलीषयों 
के लिए प्रेरित करती है।?8 
इस प्रकार आधुनिक ब्रिटिश चितन मे ब्रेडले, वोसाके और ग्रीन के विपरीत 
लास्की ने छावा और मिल की व्यक्तिवादी मायताओ को अपनाया है। लाली 
के राजनीतिक चिंतन म स्वतत्ता के नतिक और मानप्तिक पक्षों पर विशेष 
बल दिया गया है। न केवल बहुलवादी चरण म बल्वि मावसवादी चरण मे भी 
विश्व की राजनीतिक समस्याआ। के सदभ मे छास्की स्वतत्ता की परिकल्पना को 
गभी रता से लेते रहे हैं और उसे सर्वोपरि नैतिक मूल्य के रूप म॑ मान्यता द॑ते 
रहे है । 
आदश्वादिया के अनुसार नतिक मापदड का आधार व्यक्तिगत विवेव' या 
सकलप नहीं हो सकता क्यांकि व्यक्तियो के इरादा और विचारा में अतर और 
सघप होने की सभावना रहती है। अत नतिवः मापदड के लिए हमे ऐसा आदश 
चाहिए जा किसी बाह्य शक्ति के द्वारा निश्चित क्या जाए और जो व्यवितगत 
सघर्पो से >पर उठकर सावजनिक हित पर आधारित हो । सामाय इच्छा पर 
आधारित राज्य ही ऐसी मैतिक शक्ति है, जो नागरिकां के लिए नैतिकता के 
मापदड निर्धारित कर सकती है। जबकि व्यवित का अत करण या उसकी यथाथ 
इच्छा अनतिक अथवा युक्तिहीन हो सकती है, सामाय इच्छा सदा नतिक और 
युक्तिसगत होती है । अत अपनी स्वाथसिद्धि के नाम पर नागरिक द्वारा राज्य 
की आज्ञा की अवहेलना वरना सदा अनतिक ही समझा जाना चाहिए ।* 
लास्की आदशवादिया वे अद्गवतवादी (१४०7759०) तक से सहमत नहीं 
हैं। आंदशवादी दाशनित्रा के कत्पनाजनित राज्य में ही सामाय इच्छा का 
उदभव हो सकता है। अनुभववादी दष्टिकोण के अनुसार ऐतिहासिक अथवा 
बास्तविक राज्या मे सामाय इच्छा नाम की बोई वस्तु नहीं होती । इन राज्या 
का आधार शासक बग के सदस्या की इच्छा है जो वग-स्वाथ से प्ररित हांती 
है । क्रियावादी दष्टिकोण के अनुसार तत्वालीन सरकार की इच्छा ही बस्वुत 
राज्य की इच्छा है। 
सरकार ऐसे ममुप्या वा समूह है जो गलतिया भी कर सकत हैं, अत 
कानूना, आदेशा और आचाओ ने द्वारा व्यक्त होने वाली राज्यच्छा हमशा 
नैतिक और विचारपुण हो यह आवश्यक नहीं । इतिहास सिद्ध करता है कि 
नतिक दप्टिकोण से शासक और शासित बगों म कोई अनिवाय अतर नहीं है 
और शासक बग की नतिव श्रेष्ठता का काई स्वयस्तिद्ध प्रमाण नहीं मिलता । 
मुछ परिस्यितिया ऐसी भी होतो हैं जब राज्यच्छा का पालत बरना ही अनतिक 
है । डुछ ऐसी भी परिस्थितिया हो सकती है जिनमे राज्य के भ्रति विद्राह वरना 
नागरिकों का नैतिक कत्तव्य बन जाता है। सयुक्त राज्य अमरीका म नीग्रो 
नागरिक वे लिए रमगभेद पर आधारित कानूना शी अवज्ञा करना नतिव दृष्टि 
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से उचित है । किसी उपनिवेश का निवासी प्ताम्राज्य वी सरकार के खिलाफ 
विद्रोह करे तो यह नैतिक अपराध नहीं माना जा सकता । इसलिए मनुष्य को 
अपने अतविवेक के अनुसार ही अपने वक्तव्य के विषय में निणय करना 
चाहिए । 

जब हम झ्नतविवेक को नैतिक मापदड मान लेते हैं तो निष्ठा के विपय मे 
बहुलवादी स्थिति भी युवितसगत प्रतीत हाती है । छास्क्री का विचार है कि 
राज्य नागरिक से सपूण निष्ठा प्राप्त करने का अधिवारी नहीं है। राज्य वी 
यह माग कि प्रत्यक परिस्थिति मे नागरिक उसके प्रति निष्ठा प्रदर्शित करे और 
अदि राज्य की माग और दूसरे ऐच्छिक समुदायों बी मागो म पारस्परिक सघप 
ही तो नागरिक हमेशा राज्य की माग को प्राथमिकता दे, छास्वी के दृष्टिकोण 
के अनुसार उचित नही है । 

मनुष्य की निप्ठा के लिए अनेक समुदाय प्रयत्तनशील रहते हैं। नागरिक 
अपने अतविवेक के अनुसार अपनी निष्ठा को राज्य तथा अय समुदाया के मध्य 
बाट देता है। भ्रत्येक स्थिति में उससे यह आशा नहीं की जा सकती कि बह 
राज्य के प्रति निप्ठावान ही रहे चाहे राज्य स्वयं उस निप्ठा का अधिकारी या 
पात्न हो जयवा न हो। लास्को के अउुमार एक शातिवादी नागरिक फौज में 
अनिवाय भर्ती के कानून की अवज्ञा कर सकता है और यह नैतिक दष्टि स गलत 
नही है । इसी प्रकार मजदूर सघ का सदस्य ऐसे राज्य की अवज्ञा कर सकता 
है जो उसके उचित अधिकारा का दमन करे। यदि कानून प्रत्येक सधप में पूजी 
पति का साथ दे और मजदूरो को दवाएं तो राज्य मजदूरो से निरतर निष्ठावान 
बन रहते की आशा नहीं कर सकता | इसी प्रकार यदि कोई राज्य धम के 
आधार पर पक्षपात करे या अल्पसख्यकी को धामिक स्वतत्नता न दे तो इस 
स्थिति मे वह इन अल्पसख्यका की निष्ठा का हकदार नही रहता | इस तरह 
ऐसी अनेक परिस्यितिया गिनाई जा सकती हैं जिनमे नागरिक के लिए राज्य 
के प्रति निप्ठा रखना नतिक रूप से अनिवाय नहीं समया जा सकता। कुछ 
परिस्थितियों म समुदाय द्वारा प्रस्तुत आदश राज्य द्वारा प्रस्तुत आदश से श्रेष्ठ 
तर हां सकता है। इन परिस्थितियो म यदि नागरिक' समुदाय के प्रति अधिक 
निष्ठावान हो जाए तो इसमे उसका काई दाप नही है। अत राज्य को यह 
प्रयास करना चाहिए कि जिन आदेशा का वह नागरिका से पालन वराना चाहता 
है वे नतिक दष्टि सं सही हा और नागरिक उहूं अतविवेक के आधार पर 
स्वीकार सके । 

वस्तुत निष्ठा का बहुलवादी सिद्धात लास्की के दप्टिकोण के अनुसार उस 
विश्वव्यवस्था का विरोध करता है जिसमे पारपरिक नैतिकता के समथक नए 
विविध नतिक मूल्यो पर आधारित कानूनो को बनने ही नही देते । छास्की का 
विचार है कि विविधता ही सप्राण सामाजिक व्यवस्था का लक्षण है । अद्वैतवादी 
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आदश, जो विविधता का दमन करता है, नतिक रूप से बौने मनुष्य पैदा बरता 
है। एकमात्न राज्य बे' प्रति सपूण निष्ठा का सिद्धात जनता की नतिक आका 
क्षाओं और भावनाओं का दमन करता है । एक मजदूर जो हडताल मे हिस्सा 
लेने के कारण जेल मे डाल दिया जाता है, एक यहूदी जिसे नाजी सरकार धम 
तथा जाति के नाम पर दड देती थी, एक लेखक जिसकी पुस्तक पर पावदी इस- 
लिए लगा दी जाती है कि उसके विचार व्यवस्था की आलोचना करते है, या 
बवेकर सप्रदाय का कोई सदस्य जो सेना मे भर्ती होन से इनकार कर दता है 
क्योकि युद्ध मे भाग न लेना उसके धामिक विश्वास का अग है, एसे राज्य के 
प्रति कस प्िष्ठावान रह सकता है जो उसके साथ उपयुक्त व्यवहार करता है। ९ 
छास्की की नैतिक मायताआ में एक तारिक असग्रति है। यदि हम प्रत्यक 
व्यक्ति वी अतरात्मा को निणय करने का नैतिक मापदड मान लू तो यह भी 
दखना चाहिए कि समाज मे ऐसे व्यक्ति भी हैं जिःहे अतरात्मा जैसी चीज में 
कोई विश्वास नही और जो अपराध करते समय अतविवेक की पुकार सुन ही 
नहीं सकते । यदि ये छोग भी मनमानी करने वे हकदार हो जाए तो समाज में 
निश्चय ही अराजक्ता को बढावा मिलेगा। छास्की के सिद्धात के आधार पर 
एक ईमानदार आदमी के अत करण की आवाज और एक धूत व्यक्ति की स्वाथ 
पर आवारित ह॒ठधर्मी म॑ भेद करना कठिन है। ! 
यदि नतिक आदश बे' रूप मे हम निष्ठा के वहुल्वादी सिद्धात वो स्वीकार 
भी क्र छल, तो भी इस सामाजिक जीवन में कार्या वित करना असभव है। 
पिप्ठा सबधी मतझेदों के परिणामस्वरूप विभिःन समुदायों के बीच या राज्य 
और क्सी समुदाय क बीच हिसात्मक सघप जुरू हो सकता है । इस प्रकार अरा- 
जक्ता की अवस्था समाज का स्थायी रूप बन जाएगी | 
स्वय 'ठास्वी ने इस आछाोचना की सभावना पर विचार करते हुए लिखा 
है यह आपत्ति बी जाती है वि यह अराजक्ता का सिद्धात है। यदि छोगो का 
अविश्वास के आधार पर अवचा करने की छूट दे दो जाए तो कहा जाता है कि' 
सामाजिक शाति का अत हा जाएगा और हिंसा के वातावरण में 'याय की 
कभी विजय नहीं होती । इसलिए यह तक देना कि मनुष्य अपनी अतरात्मा 
की आवाज वे अनुसार काय कर यह आग्रह करना कि झुछ परिस्थितियो म 
कानून का उल्ल्घन करना उचित है, सावजनिक वल्याण के आधारा पर प्रहार 
करना है। हम राज्य से डरना और कापना चाहिए । हमे याद रखना चाहिए 
कि इसके काय इसकी परपराएं और इसके उद्देश्य भूतकाल स विरासत में 
प्राप्त बुद्धिमत्ता से जमे हैं । हम तुच्छ बुद्धि वाले प्राणी बक के शब्दा में इति- 
हास के इस महान निष्क्प के विरुद्ध अपन निणय की दुहाई दस दे सक्त हैं? ? 
निष्ठा वे बहुल्‍वादी सिद्धात के विरोध में यह तक पार॒परिक रुप स दिया 
गया है सौर इसी थे आधार पर अनेव दाघनिफा ने अतविवक को नतिव मापन 
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दंड मानने से इनकार वर दिया है । नतिक और राजनीतिक चिंतन में अनुदार 
ओर यथास्थितिवादी विचारवा ने इसी युक्त के द्वारा अत अ्रज्ञावाद (प्रा 
सगाञा ) का खडन क्या है । 

लास्की न उपर्युक्‍तत आराप के सबध में अपनी स्थिति वा स्पष्टीकरण इस 
प्रकार किया है, 'पह तब सतही तौर पर अक्ाटय मालूम होता है पर वस्तुत 
इसमे वुछ दम नहीं है । वतमान परिस्थितिया सिफ इसलिए “यायोचित नहीं 
क्योकि वे बतमान हैं, वे यायोचित उसी सीमा तवा है जिस सीमा तक उनम 
प्याय निहित है । कोई भी अमरीकी 776 के लिए वाशिंगटन वी निंदा नही 
कर सकता, झायद ही कोई फ्रासीध्ती [789 के औचित्य पर सदेह करेगा, 
शायद ही काई अगरेज 688 को अनुचित ठहराएंगा । परतु वाशिगटन तथा 
अन्य सभी क्रातिकारियों ने समय आते पर राज्य की अवज्ञा वरने का फैसला 
किया ओर उनके निश्चय में यह निण्यय निहित है वि उनका भविष्य के विपय 
में दष्टिकाण पारपरिक अधिकारिया के दृष्टिकाण से अवश्य टकराएगा | यह 
स्पप्ठ है कि हमारा विराध स्थिति के अनुपात के आधार पर होना चाहिए । 
अगर आयकर अधिकारी न हमारी आय का गटत अनुमान लगाया है तो हमारा 
बढूकें लेकर जुलूस निकालना उसकी गछत कारवाई का सही जवाब नहीं है । 
परतु यदि हमारी दशा 789 के' प्रासीसी क्सिन जैंसी हो या 97 के रूसी 
किसान जैसी हो तो यह समचना मुश्क्लि है कि फिर क्या हमारे पूवजो की बुद्धि- 
भत्ता को बुद्धिमत्ता के नाम से सम्मानित क्या जाएं। 4 

हम यह स्वीकार कर लेना चाहिए कि छास्क्री वे नतिक आदर्श बुछ भादश 
वादिया की अपक्षा अधिक उदार जौर प्रगतिशील है। कुछ सीमा तक वे 
सामाजिक और राजनीतिक परिवतन के साधन वन सकते है। फिर भी लास्की 
के नतिक बहुल्वाद का मुख्य दोप उनकी अतिरजित आत्मनिष्ठा है। नतिक 
निणय म॑ अतविवक स्पी स्रोत की चचा करते हुए वे उसके वास्तविक विषय 
की अवहेलना करते है। वे स्वय इस बात को स्वीकार करगे कि एक लोक्तत्- 
बादी, जो फासिस्ट राज्य का अपने अतविवेक के अनुसार विरोध करता है, और 
एक फासीवादी जा अपनी अत्तरात्मा की पुवार के नाम पर लोक्तक्ष का विरोध 
करता है, अपने उद्देश्य और कार्यो म समान रूप से नतिक नही है । अत राज- 
नीतिक विचारा के नैतिक मूल्याक्न के लिए हम स्पप्ट और वस्नुनिष्ठ मापदड 
भी चाहिए । 
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सप्रमुता और राजनीतिक बहुलवाद 


बहुलवादी राज्य 


राजनीतिक बहुलवाद शक्ति की गतिशीलता के क्रियात्मक विश्लेषण का ताक्कि 
परिणाम है | किसी एक केंद्रीय ख्तोत पर शक्ति का सबलन अत्याचारी सामा- 
जिक व्यवस्था को जाम देता है। राजनीतिक सस्थान के परिधि विदुओ तक 
शज्ित का प्रसार स्वतत्न समाज की विशेषता है । लास्की का वहुलूवादी राज्य' 
घिद्धात वस्तुत राजनीतिक अधिकरण की सधीय परिकल्पना पर आधारित है। 
किसी भी छोक्‍तात्रिक राजनीतिक प्रणाली के लिए शक्ति वी सधीय अवधारणा 
एवं उपयोगी सिद्धात है। बहुलवादियां का मत है कि' समाज मे सपूण शक्ति 
का एकाधिकार राज्य मे निहित नही होना चाहिए | राज्य को चाहिए कि वह 
आय सामाजिक समुदायों के साथ शक्ति का भागीदार वने। नागरिको के जीवन 
के विविध पहलुओ को नियत्नित कर उहे एक साचे में ढालने का प्रयास करना 
राज्य के लिए उचित नहीं है। असहमति प्रकट करने वाले समुदायों को शक्ति 
का भय दिखाकर अपन वश में रखना और उह अपनी आज्ञा के अनुरूप चलाना 
राज्य के लिए अनुचित है। वास्तविक रूप से स्वस्थ जाति के निर्माण बे लिए 
समुदायों की उचित स्वायत्तता देना और सामाजिक विविधता का स्वागत करना 
जावश्यक है । सपृण समाज के हित को ध्यान में रते हुए राज्य को अपनी 
सप्रभुता का दावा छोड देता चाहिए ४ 

इसके अतिरिक्त छास्की राजनीति में सहमति के सिद्धात की पुनर्व्याख्या 
करन का प्रयास करते हैं । वे सहमति क॑ पारपरिक सिद्धात को मानसिक विला- 
घ्िता” मानत हैं जा शासनप्रक्रिया के वास्तविक रूप को स्पप्ट नही करता । 
लास्की का कथन है, 'हम अपने शासका का छुनाव इस अथ मे नही करते कि 
कुछ व्यवित हमारे सक्िय प्रभाव और स्पष्ट रूप से निश्चित इच्छा के अनुसार 
शासन करते हैं। हम उनके बनाए हुए कानूनों को इस अथ में स्वीकार नहीं 
करते कि वे हमारी भावना और जआावश्यकताआं के अनुसार बने हैं। हमारे 
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शासक) और हमारे मध्य एक खाई है जिसे प्रटने का अयत्त शक्तिप्रयोग के 
विविध साधना द्वारा किया जाता है। हमसे कहा जाता है कि छोकमत की यह्‌ 
अभिलापा है और यह सकलप है । परतु छोक्मत के प्रवाह के लिए न तो सतोष- 
जनक रास्ते है और न वह चानसामग्री है जिसके आधार पर वह अपनी जाव 
श्यक्ताआं को पूरा करने की माय रख सके । व्यवहार म सहमति के बीस अथ 
हो सकते है जिनमे पूण अचान मूक तिप्व्रियता और दवाव द्वारा आ्ाज्ञापाल्न 
शामिल है |? अगर सहमति के विपय में उदारवादी रुढि शासन के आधार के 
रूप में व्यावहारिक नहीं है ती उसका विकल्प क्‍या है ? लास्की के अनुसार 
इसका विक्त्प यही है कि शासन की नीतिया के निर्धारण मे सगठित हितगुटा 
का अधिकतम सहयोग लिया जाए। 
शासन की नीतिया के निर्माण म॑ सगठित हिता के प्रतिनिधि तभी भाग ले 
सकते हैं जब बतमान प्रातिनिधिक शासनप्रणाली मे इस उद्देश्य को पूरा करने 
के लिए जरूरी परिवतन कर लिए जाए। वाल्टर ल्पिमन ने प्रतितिधित्व के 
पारपरिक सिद्धात वी आलोचना बरत हुए कहा कि वह यह मानकर चलता है 
कि किसी चुनाव क्षेत्र का सफल उम्मीदवार ही वह व्यक्ति है, जो अपने क्षत्र के 
विविध हिता की सर्वोत्तम रक्षा कर सकता है और ऐसे सफ्ल उम्मीदवारा का 
विधानसभा भे सकलन राष्ट्रीय बुद्धिमत्ता और भान का भी सर्वोत्तम सकलन 
है ।! सहमति के इस पारपरिक सिद्धात को अस्वीकार करत हुए लकी का 
कथन है, 'वस्तुत एसा कुछ नही होता । क्सी केंद्रीय ससद को अधिकाश जनों 
की बुद्धिमत्ता कभी प्राप्त ही नही हो सकती । जो उनका छुवाव करत हैँ वे 
स्वय उस वुद्धिमत्ता से परिचित नही हैं, जो छने जात हैं वे उस बुद्धिमता की, 
शो प्रकट हो जाती है अपनी मूखता या स्वाथपरता के कारण व्यारयां करने 
में असमय होते हैं। यह विचार कि मेरा सकक्‍लप और मेरा अनुमव किसी रहस्या 
त्मक ढंग से मेरे प्रतिनिधि के सक्‍लप और अनुभव म॑ समाविष्ट हो जाता है 
हमारे सामने उपलब्ध तथ्या से असत्य सिद्ध हो जाता है 
रूसो का सुसाव था कि हम प्रतिनिधि प्रजातत के स्थात पर भपव्यक्ष लोक- 

तत्न वा विकल्प स्वीशार करना चाहिए। परतु यह विकल्प आधुनिक राज्या के 
विस्तार की दखते हुए व्यावहारिक नहीं हैं। छास्की जी० डी० एच० बोल के 
सुझाव को भी स्वीकार नहीं करत कि प्रादेशिक झुनाव क्षेत्रों के स्थान पर काम 
तथा वेशे के आधार पर निर्वाचन कराना चाहिए । अगर यह सत्य है कि नाग 
रिक के रूप भे हमारी इच्छा का कोई प्रतिनिधित्व नी कर सकता तो यह भी 
सच है कि इजीनियर, डाक्टर या व्यापारी वे रूप म मैरी इच्छा का भी सही 
प्रतिनिधित्व करता सभव नही है । लास्वी का सुझाव है कि विधान सभा को 
बानून बनाने की प्रक्रिया मे और प्रशासत विभागा की नीतियों वा वायावित 
करन की अ्रत्षिया म हितगुटो की सलाहकार परिषदा का भागीदार बनान बी 
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अणाछी शुरू कर देनी चाहिए। उहोंने उपर्युक्त विचार को व्यकत्त करत हुए 
बहा है, 'शक्ति का आधार भी सघीय होना चाहिए क्योकि समाज का ढाचा 
संघीय होता है। इसका अथ है कि सरकार को हितगुटा वी सहायता से ही 
अपन निणय करन चाहिएं और उनके ही सहयोग स उाह कार्यावित करना 
चाहिए | इसका अथ है कि खनिज उद्योग को उसी भ्रवार प्रशासन की इकाई 
मान लेना चाहिए जस ल्क्ाशायर है । इसता तात्पय है कि शिक्षा मत्नालय के 
इद मिद ऐस सस्थान होने चाहिए जो शिक्षणप्रक्रिया में लम्रे हुए वर्गों वे दप्टि- 
काण प्रस्ुत कर सकें इसका निष्क्प है कि सप्रभुतासपन राज्य, जी अपने 
को समाज को पर्याय मानकर समाज वे अतगत सभी समुदाया से आज्ञापालन 
वी अपेक्षा रखता है, समाप्त कर दिया जाए ॥* 

अत बहुलवादी राज्य वी परिकत्पना का केंद्रबिंदु सप्रभुता के सिद्धात की 
अपूणता है। वहुलवादी सिद्धात की साथक्‍्ता बहुत कुछ इसकैः द्वारा प्रस्तुत 
सप्रभुता के पारपरिक एक्सत्तात्मक दृष्टिकोण की आलोचना की गभीरता पर 
तिभर है । 
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जवकि' अराजक्तावादी राज्य को समाप्त करने म॑ विश्वास रखते है, छास्वी 
जसे बहुलवादी राज्य की उपस्थिति केवल इस शर्ते पर सहन करने के लिए राजी 
हैं कि उसको सप्रभुता को समाप्त कर दिया जाए। लिडसे का कथन है 'अगर 
हम तथ्या पर ध्यान द तो यह स्पष्ट हा जाएगा कि सप्रभुतासपन राज्य का 
सिद्धात गलत साबित हो गया है। * बाक्र ने उपयुक्त कथन से सहमति प्रकट 
करते हुए वहा, 'सप्रभुतासपन राज्य के सिद्धांत वी तुलना में ऐसा काई जय 
राजनीतिक विचार नही जो उससे अधिक नीरस और निष्फल हो।” इन्ही का 
अनुकरण करत हुए छास्को ने भी कहा, “अगर सप्रभुता की सारी परिकल्पना 
का त्याग दिया जाए तो यह राजनीति विज्ञान के लिए स्थायी रूप से हितकारी 
सिद्ध होगा ।” राज्य की सप्रभुता के प्रति असाधारण असतोप लगभग सभी 
बहुछवादियो की विचारधारा का अग बन गया है। 

सप्रभुता के पारपरिक सिद्धात का खडन लास्की ते तीन हष्टिकोणो से क्या 
है | इतमे पहला हृष्टिकाण ऐतिहासिक है | सप्रभुतास्पन राज्य का जम एक 
विशज्येप युग म॑ विशेष ऐतिहासिक परिस्वितियो के मध्य हुआ। अत उन सभी 
ऐतिहासिक कारणो की खोज जरूरी है जिनको वजह से सप्रभूतासप'न राज्य की 
स्थापना की गई। इसी ऐतिहासिक सर्वेक्षण के आधार पर सप्रभुता सिद्धात की 
वतमान उपयोगिता की परीक्षा हो सकती है । दूसरा हप्टिकोण नतिक तथा राज- 
नीतिक है। सप्रभुता एक विधिश्षास्त्रीय परिवल्पना के रूप मे नतिक और राज 
नीतिक हृष्टिसोघ स एक निरथक सिद्धात है। आस्टिन के अनुसार कानून 
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सप्रभुता का आदेश है। वया राजनीति विज्ञान के लिए कानन वी यह विधि 
शास्त्रीय परिभाषा सही हैँ ? सप्रभुता के सिद्धात के अनुसार राजनीतिक सग 
ठन के अतगत एक निश्चित मानवीय सप्रभु होना चाहिए जिसके आदेश का पालन 
सभी अ्शासनिक सस्थात ओर नागरिक स्वाभाविक रूप से करते हैं। अब विचार 
णीय प्रश्न यह है कि क्या यह वतमान राजनीतिक समाज का यथाय विश्लेषण 
है। तीसरा हष्टिकोण अतर्राष्ट्रीय है। क्या संप्रभुता वा सिद्धात राष्ट्रीय राज्य 
को अतर्राप्ट्रीय व्यवस्था के प्रति दायित्वहीन नही बनाता ? सप्रभता का सिद्धात 
प्रत्येव” राज्य को युद्ध छेडने और सधि द्वारा शाति स्थापित करने का अधिकार 
देता है। अत इस सिद्धात के कारण राज्य अपने मतभेदो का शात्िपूण उपायों 
से समाधान करने के बजाय युद्ध द्वारा करने का प्रयास करते हैं। अत सप्रभुता 
का सिद्धात विश्वशात्ति की स्थापना के माग में बहुत थ्डी बाधा है। उपयुक्त 
तीना दृष्टिकोणों से विचार करने पर छास्की इसी निष्क्प पर पहुचते हैं वि 
राजनीति विज्ञान के लिए सप्रभुता के सिद्धात का कोई मुल्य नही है ।* 
ऐतिहासिक हृष्टिकोण से सप्रभुतासपन राज्य का आविर्भाव सोलह॒वीं 
शताब्दी मे पश्चिमी जगत के धाभिक सघर्षों के परिणामस्वरूप हुआ | सप्रभुता के 
सिद्धात से ही राज्य वे' एकसत्तावादी सिद्धात का उदय हुआ। छास्की का कथन 
है 'हमे यह हमेशा याद रखना चाहिए कि एक्सत्तावादी राज्य का जम सकट 
के युग मे हुआ था और इस सिद्धात का पुनरत्यान राजनीतिक सत्ता के वित- 
रण में परिवतन छाने चाली महत्त्वपूण घटना से सबद्ध है । जैसा वि सबविदित 
हैं कि बोदा धामिक युद्ध के युग मे उस दल से सबद्ध था जो विजातीय सधप 
भे राज्य को नष्ट होने से बचाने के लिए उसकी सर्वोच्चता के सिद्धांत का प्रति 
पादन करता था। हाब्स ने उस युग मे, जब राज्य और ससद मे शक्ति के 
सतुलन वे लिए युद्ध हो रहा था इसवे' द्वारा व्यवस्था बे साधनों की खोज बी 
थी। बेंथम ने अपनी पुस्तक 'फगमेट (प्य४४ए८॥) का प्रकाशन अमरीका 
द्वारा स्वतत्गता की घोषणा के कुछ समय पूव क्या, और ऐडम स्मिथ ने उसी 
बष मे एक दुसरे क्रातिकारी सिद्धात का प्रतिपादन किया। हीगल का दशन 
फ्रास की एकता द्वारा विभकत जमनी की पराजय की प्रतिक्रिया था। आस्टिन 
की पुस्तक उस समय लिखी गई जब फ्रास और इगलड़ के मध्यम वर्गों ने, अपने 
विभिन तरीको से राज्य को अपने अधिकार मे कर लिया था--उससे पूब राज्य 
उनकी महत्त्वाकाधा के लिए केवल आशिक रूप से ही उपलब्ध था ।?" उपयुक्त 
प्रदाहरणो से स्पष्ट है कि एक्सत्तावादी राजनीतिक विचारकों न राज्य की 
सप्रभुता के मिद्धात का प्रतिपादन सकट के समय म राज्य की सत्ता को सुदृद बनाने 
के लिए किया था। 
बदेशिक क्षेत्र मे सप्रभुतासपन राज्य के सिद्धात का उद्देश्य यूरोप के 
राष्ट्रीय राजतत्ा द्वारा पोष के सर्वोपरिता के दावो को अस्वीकार करना था। 


सप्रभुता और राजनीतिक बहुलवाद 43 


लूथर इन राजतत्ो बी सप्रभुता वे प्रथम समयक थे वयोकि उनके पोष वे' 
विरद्ध धमसुधघार सवधी सघय की सफ्लता इन राजाओ के राजनीतिक सधप 
की सफलता पर निभर थी । ग्रोशस पहले विधिशास्त्री थे जिहोंने इसी युग में 
अतर्राष्द्रीय कानून के क्षत्न मे राज्य की सप्रभुता के सिद्धात को स्पष्ट स्वीकृति 
दी और उसका जोरदार समयन किया ॥! परतु अतर्राष्टीय क्षेत्र में राज्य को 
सर्वोच्चता वी स्वीकृति पर्याप्त न थी। राष्ट्रीय राजतत्ा के छिए धामिक 
गृहयुद्धा से जबरदस्त खतरा था क्योवि इनके कारण राष्ट्र दो सप्रदायों में बढ 
गया था। सत्ताघारी राजाओ ने पहले तो अपनी सप्रभुता की घोषणा द्वारा 
विरोधी सप्रदाय के दमन का प्रयास कर आतरिक शाति की स्थापता करने की 
कोशिश की । जब इस नीति वे सतोफ्डनक परिणाम न निकले तो छाकः जसे 
राजनीतिब चितका ने धामिक सहिष्णुता के सिद्धांत का प्रतिपादन क्या जिसके 
द्वारा अल्पसख्यक सप्रदाय के! सदस्यो को स्वेच्छा से राष्ट्र का अभिन अग 
बनाया जा सके। बोदा पहले विचारक थे जिहोने घाभिक सहिष्णुता के 
आधार पर सप्रभुता के सिद्धात को राज्य के आतरिक क्षेत्र में कार्या वित करने 
का प्रस्ताव क्या ॥7 
प्रारभ में सप्रभु (50/2८०४६7) राज्य की स्थापना राजनीतिक शवित की 
चच की सर्वोपरिता के दावों पर विजय थी | तदुपरात यह्‌ संप्रभुता मानवीय 
क्रियाओ वे अन्य क्षेत्रों में व्याप्त हो गई। सामाजिक वग, आर्थिक श्रेणिया, 
धामिक' सप्रदाय और सास्कृतिक संस्थान भी दिग्विजयी राज्य के पैरो तले 
बुचले गए। ह्वाब्स के हाथो में सप्रभुता का सिद्धात राजाओं के एकत्त्न का 
साधन बन गया । रूसो ने जनता की सप्रभुता की घोषणा की पर उसके 
सिद्धात का उपयोग फ्रासीसी बुर्जुआ वग ने अपना अधिनायकतत्न स्थापित करने 
के लिए किया। सप्रभुता के नाम पर हीगल ने जमनी की जनता से अपनी 
स्वाधीनता व अधिकारो के बल्दिान के लिए कहा और सम्राट वे नाम पर एक 
सामतवादी व सँ-यवादी गुट के अनुत्तरदायी शासन को नैतिक बताया। बेंयम 
ने ससद की सप्रभुता का समथन इसलिए किया जिससे अगरेज ध्र्जुआ वग ससद 
की सर्वोपरिता की आड मे शासन क्र सके | छास्की के क्थनानुसार आस्टित 
भी ससद की सप्रभुता की रूढि से इसीलिए चिपके रहे क्योकि वे भी यथा 
स्थिति को कायम रखना चाहते थे। अमरीका के मुख्य प्यायाधीश माशलू 
राज्य सरकारा के विरुद्ध सघीय सप्रभुता का समयन इसीलिए करते रह बयोकि 
अमरीकी बुजुआ बग केंद्रीय सरकार पर नियत्रण रखकर सभी राज्यो मे 
भौद्योगित' विस्तार की समान सुविधाएं चाहता था ॥7 
सप्रभुता के' सिद्धात के ऐतिहासिक विकास के विश्लेषण से लकी यही 

निष्क्ष निकालते है कि यह सिद्धात कुछ विज्लेप समाजो तथा कुछ विशेष काछो 
में भले ही उपयुक्त हो, सभी समाजा गौर सभी कालो के लिए उपयुक्त नही 
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हैं। प्राचीन यूनानी इस सिद्धात सं अपरिचित ये और मध्ययरुगीन राज्या म यह 
सवधा अनुपयुवत्त था। आधुनिक युग म भी श्से धामिकर और आयिव हित 
ग्रुटा मे सफ्लतापूवक छुनौती दी है । "यस्ती न प्रिटिश ससद और. ब्रिटन वे 
जल्पसस्यव धामिक सभ्रदाया ये सघप वा सर्वेक्षण क्या और व इस निष्क्प 
पर पहुचे कि राज्य द्वारा सप्रभुता वे नाम पर इन सप्रदाया वे आतरिय अनु- 
शासन या सिद्धाता पर नियत्रण बरन वा प्रयत्न असफ्ट रहा है ।/' इसी 
प्रकार जमनी म विस्माक वा 4बुल्टूरवाम्फ! या सास्ट्रतिव युद्ध भी व्योलिक 
चच वा एवं शुद्ध राष्ट्रीय सस्थान बनाने में सफछ सिद्ध नहीं हुआ ॥" रस्सी 
वा विचार है कि गहयुद्ध वे समय जब दो पक्ष युद्ध म सल्‍ग्न हा और दोना 
ही राज्य की सप्रभुता क लिए दावा कर रह हा ता जब तक विसी पक्ष वी 
विजय न हा जाएं, यह कहना कठिन है कि सप्रभुता या वहा कौन सही दावदार 
है। अत आतरिव हृष्टि से सप्रभुता वे सिद्धात वा मयता दन म वई बठिनाइया 
आती हैं । 
आधुनिक वाल म सप्रभुता का सिद्धांत अतर्राप्ट्रीय दृष्टिकाण से भी 
दोपपूण है । एास्त्री वा कथन है, “अतर्राप्ट्रीय आधार पर निप्ठा का विस्तार, 
जो राज्य की सीमाओ वा अतिक्रमण करे, परिकल्पना के रुप म मुश्किल नही 
है। जो युद्ध के परिणामा यो जानत हैं उहें छुछ मुटठीभर छागो वे हाथ में 
युद्ध करने की शक्ति सौंप देना समय बे अनुकूल नहीं मालूम पड़ेंगा। जब 
अतराप्ट्रीय क्षत्र म॒ राज्य वी सप्रभुता मानी गई, तव किसो अतराष्ट्रीय सस्थान 
वी स्थापना नही हुई थी । अब यह दलील दी जा सकती है कि ऐसे अत 
सप्ट्रीय अधिक्रण की स्थापना सभव है जो उन मामछो पर नियत्रण रख जो 
राष्ट्रीय क्षेत्र से ऊपर हैं। यह तभी सभव है जब कम से कम अतराप्ट्रीय 
इष्टिकोण से राज्य की सप्रभुता वा अत वर दिया जाए ।7* छास्की वा विचार 
था बि राष्टूसथ की स्थापना इस दिशा म एक महत्त्वपूण कदम था। 
आस्टिन द्वारा भ्रस्तुत राज्य सप्रभुता सिद्धात राजनीतिक समाजा की 
वास्तविक कानूनी स्थितिया का भी सही परिचय नही देता। छास्वी के अनुसार 
मान्तेस्क्यू, सर हनरी मेन, दुर्खाम, दुग्वी और कब द्वारा प्रस्तुत विधिशास्त्र 
आस्टिन जसे विश्लेपणात्मक विधिश्ञास्त्रिया के विचारा से कही अधिक श्रेष्ठवर 
है ।!! आस्टिन के अनुसार कानूनी व्यवस्था एक औपचारिक सोपानात्मक ढाचा 
है जिसम सर्वोपरि सस्थान या व्यवित अपन से नोचे सभी अधिकारिया और 
जनता से आज्ञापाल्न की अपक्षा रखता है। कोई भी नागरिक या सस्थान 
सप्रभुता के क्षेत्राधिकार से बाहर नही है। कानून इसी सर्वोपरि शकिति वी 
आचा है और उसकी आना ही कानून है। 
लास्की उपर्यूवत व्याख्या से असहमति प्रकट करत हुए बहत हैं. 'राज 
नीतिक दशन राज्य के जीवन म कानून के महत्त्व को नि सदेह स्वीकार करता 
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है। परतु इसे कानून वे चरित्र वी विदेचना करते समय या तो मातेस्क्यू का 
मत स्वीकार कर लेना चाहिए अथवा इसका निष्कष सही न होगा। राजनीति 
के छात्र के लिए कानून सामाय सामाजिक वातावरण से बनी हुई वस्तु है। 
यह निदिष्ट समय के अनिवाय सामाजिक सबधा को प्रतििबित करता है । 
वह सस्थान जो इन कानूना को पारित करता है, राजनीति वे! दृष्टिकोण से, 
उन शक्तिया की तुलना मे जा उस सस्थान का ऐसा करन के लिए बाध्य करती 
हैं, बहुत कम महत्त्व रखता है ।?* 
इस प्रवार लास्की कानून वी ऐतिहासिक विवेचना को उसके विधिशास्त्रीय 
विश्लेषण से अधिक उपयोगी समयते हैं । सर हनरीमेन वी तरह वे कानून वी 
प्रथाआ और नतिक मायताओ के सदभ में देखत है। आस्टिन की सप्रभुता 
को यदि उसबा नकाब उतारकर देखें तो वह उन शवितशाली सामाजिक गुटा 
की चेरी भालूम होगी जो किसी समाज मे उस समय अथव्यवस्था पर नियक्षण 
रखते हैं | व्यवहार मे सप्रभुता मिरवृश हो ही नहीं सकती क्योकि सामाजिक 
बगों के सघप के कारण इसके निणयों म परिवतन होत रहते है। समाज के 
संगठित हितगुट सप्रभुता के' आदेशो के निर्माण म निरतर योगदान देते रहत हैं । 
प्रिठिश ससद सप्रभुतासपन्‍न है परतु मजदूरों के आदोलन के परिणामस्वरुप 
उसे ऐसे अनेव कानून पारित वरने पडे जिह वह स्वेच्छा से कभी न करती । 
अब श्रमिव सघा का भी कानून'के मिमाण मे हाथ होता है। ग्याक और 
भेटल्ड बे! विचारा से लछास्वी काफी प्रभावित हुए हैं। थे भी उनकी तरह 
कानूता के निर्माण मे सपुदायो, सस्थाना और सामाजिक वर्गों के योगदान की 
स्वीकार करते है। फिर भी दे ग्याक तथा मेटलड की तरह निममो के व्यक्तित्व 
सिद्धात वा नहीं मानते । वे निगमो और समुदाया को स्वायत्तता देने के' पक्ष मं 
हैं और उह कानून निर्माण प्रक्रिया से सबद्ध करना चाहते है ।!* सप्रभूता वा 
पारपरिक सिद्धात कानून वे' विविध स्रोता को स्वीवार नही करता | वहुलवादी 
इृष्टिकोण के अनुसार कानूनी व्यवस्था की यह विविधता स्वीकार करना आवश्यक 
है। यही लास्वी का भी मत है। 
सघीय राज्या की स्थापना आस्टिन की सप्रभुता वी परिकल्पना के लिए 
एक नई कठिनाई उपस्थित करती है। अमरीकी राजनीतिक सस्यानों में एक 
सुनिश्चित मानवीय सप्रभु का खोजना असभव है। छास्की का कथन है, 'बाग्रेस 
एक सीमित सस्थान है जिसकी शक्तिया ध्यानपुवक निर्धारित की गई हैं, पृथक 
राय्य भी सविधान के चार कोनो मे अपनी अल्‍्ूग कोठरी बनाए बंठे हैं, सवि 
धान मे सशोधा के अधिकार पर भी एक सीमा है कि राज्य वी अनुमति बिना 
सीनेट मे उसवा समान प्रतिनिधित्व समाप्त नही क्या जा सकता ॥ सैद्धांतिक 
रूप से सयुवत राज्य मे कई सर्वोप्रि सस्थान नहीं है, सर्वोच्च यायाल्‍य वे 
“यामाधीशों के निणय भी साविधानिक सशोधन से निरथक हो जाते है, इस 
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लिए यह्‌ “यायालय भी पृण स्वाघीन नही है । कुछ विशेष ऐतिहासिक अनुभव 
के कारण एक ऐसे राज्य की स्थापना हुई है जिसम सप्रभुता की परिकल्पना 
अनुपस्थित है 2" उपयुक्त कठिनाइया अब केवछ सघीय सविधान में ही पाई 
जाए यह आवश्यक नही है । बेल्जियम एकात्मक राज्य है। फिर भी लछासती 
का मत है कि उसके सविधान मे आस्टिन की परिभाषा पर आधारित सप्रभुत्ता 
के लिए काई स्थान नही है ॥7 
कानून की समाजशास्त्रीय विवेचना वे अनुसार कानून बनाने की प्रक्रिया 
इतनी उलभी हुई है कि आस्टिन की सरलहू और औपचारिक परिभाषा उसके 
साथ सही याय नहीं करती। लास्की का कथन है, “आस्टिन के मत का 
सर्वोत्तम उदाहरण 'ससद मे राजा” वी स्थिति है | जैसा थि' डायसी ने बताया, 
इसकी इच्छा से उत्पन आदश “यायालया द्वारा कार्यावित कया जाएगा 
और सभी उसका पालन करेंगे। परतू यह सवविदित है कि आस्टिन के जथ 
मे 'ससद मे राजा भी सप्रभुतासपन नही है। कोई ससद रोमन कथोलिको 
से मताधिकार नही छीन सकती और न श्रमिक सघो पर पावदी छगा सकती 
है। यदि ऐसा बह करने का प्रयास करेगी, तो वह ससद के रूप मं जीवित न 
रह सकेगी ।!? छास्की का विचार है कि केवल एक काल्पनिक जगत मे ससंद 
आस्टिन की सप्रभुता का प्रयोग कर सकती है। यदि वास्तविक जगत में वह 
ऐसा करने का प्रयास करेगी तो राप्ट्र अथवां विरोधी सामाजिक समुदायों के 
सगठित सक्ल्‍प द्वारा उसे नप्द कर दिया जाएगा ॥*१ 
यहा एक बात कही जा सकती है कि जब लास्को ससद वी इच्छा के उल्ल« 
घन की चर्चा बरते हैं तो यह डायसी की राजनीतिक सश्रभुता की पुनरावृत्ति 
है | डायसी के अनुसार यह मतदाताआ मे निहित है। छास्की इसी तथ्य को 
बहुलवादी रूप देते हैं ॥ उनका कथन है, शायद यह सप्रभुतासपन ससद अपने 
मतदाताओ के आदशो का पालन अधिक मात्रा मे करती है और मतदाता इसव 
आदशो का पालन शायद उतनी मात्रा मे नहीं करते । उपचुनावों की झखला 
ससद वी इच्छा व भावना मे तेजी से परिवतन छाती है। कापूनी दप्ठि से 
सवशक्तिमान अधिक्रण के पीछे मतदाताओं वी शवित का अनुमान लगाना 
कठिन नही क्याकि इसके विचारों जौर आावाक्षाआं क प्रति ससद अधिकाधिक 
आत्र प्रकट करती है । यह अधिकाधिक आदर का विचार महत्त्वपूण है। जसे 
जसे समाज स॑ नए समुदायां का सगठन बढ़ता है और य समुदाय सरकार पर 
दवाव डालने का प्रयास करते है, वसे बेस यह तथाकथित सर्वोच्च सस्थान 
दूसरे स्थानों पर किए गए निणयो को लिपिबद्ध करने का माध्यम मात्र बनता 
जाता है। आस्टित के नियमों का औपचारिक पालन होता है पर उनके वास्त- 
विक तत्त्व का परित्याय कर दिया जाता है 77 
रूसो के जनवादी सप्रभुता के सिद्धात को भी लास्वी ने अस्वीकार कर 
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दिया है। वे उसे एक असभव कहानी मात्त समझते है। रूसों का कथन है कि 
सप्रभुता जनता म॑ निहित होनी चाहिए। एक प्रेरक विचार के रूप मे यह्‌ 
सिद्धांत जनत्रातियो को जम देता है। लास्की उसकी इन समभावनाओ से परि- 
चित हैं परतु घ्रिद्धात के रूप मे वे इसे अवैज्ञानिक समचते हैं। उनका कथन है, 
औपचारिक रूप से प्रशासन वे क्षेत्र म॑ पृणतया कायावित करने के अथ मे 
रूसो का सिद्धात एक व्यावहारिक प्रावकल्पना ([990॥॥6$5 ) ही सकता है-- 
सदेहास्पद है । बह राज्य और सरकार के भेद पर बल देते हुए केवल राज्य को 
ही असोमित शक्ति अदान करन वे पभ्त मे था । विंतु यह स्पष्ट है कि संप्रभु 
वी इच्छा का तुरत और वार-बार निर्धारण कसी भी राजनीतिक प्रणाली के 
लिए साध्य नही है । आघुनिक राज्य के काय इतने जटिल हैं कि तिरतर छोक- 
मत सग्रह के द्वारा उहे निपठाना सभव नही है।** अत जनवादी सप्रभुता एक 
वाल्पनिक आदश है जिसका राजनीतिक विज्ञान में कोई महत्त्व नही है | 


प्रशासन का विकेंद्रीकरण 


जब राज्य से सद्धातिक रूप मे सप्रभुता का निराकरण कर दिया जाए तो 
व्यावहारिक प्रश्व यह्‌ उठता है कि बहुल्‍वादी राज्य का वास्तविक आकार वेत्ता 
हो और उसकी काय पद्धति किस प्रकार निर्धारित की जाए ? छास्की की 
राज्य और सरकार सवधी परिकल्पना क्रियावाद पर आधारित है । राज्य का 
अस्तित्व उसकी क्रियाआ में निहित है और ये क्रियाएं सरकार के माध्यम से' 
सपन होती हैं। क्रियावादी के लिए राज्य और सरफार मे कोई “यावहारिक 
भेद नही है । व्यवहार में तथाकथित सप्रभुता सरकार द्वारा बल प्रयोग करने की 
शक्ति है जिसके द्वारा वह जनता स आदेशो का पालन कराती है। वस्तुत राज्य 
वी सप्रभुता कसी तात्म्ालिक सरकार की ताकत है । ९ राजनीतिक बहुल्‍्वाद 
के लिए मुर्य समस्या यह है कि किस प्रकार सरकार की इस ताकत पर प्रति- 
बध छगाए जाए कि यह निरकुश न बन सके । राजनीतिक समाज में शक्ति का 
बटवारा इस प्रकार होना चाहिए कि उसका किसी वद्रीय स्रोत पर सकलन ने 
हो सक॑ । अगर शक्ति किसी एक सस्थान मे एक्स हो जाए तो नागरिका की 
स्वनत्नता सुरक्षित नही रहती ओर प्रशासन में शिथिक्वा एव अकुश्लता उत्पन 
हो जाती है। ” 

अत प्रशासनिक विवेद्रीकरण बहुलवादी राज्य की एक अनिवाय शत है। 
शास्की के अनुसार विकेंद्रीकरण ही वह तरीका है जिससे प्रशासन प्रक्रिया को 
लोकताद्विक बनाया जा सकता है और नागरिका को वैयक्तिक तथा सामुदायिक 
सूप में प्रशासमप्रक्तिया सं जोडा जा सकता है। एक्सत्तावादी राज्य मे सरकार 
जनता से अल्ग और ऊपर रहती है। प्रातिविधिक सस्याना के आगमन से 
शासको और शासकों व इस मौलिक अतर मे कोई कमी नही हुई है । णैसा 
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रूसो ने बताया था कि प्रातिनिधिक लोक्तत् के नागरिक केवल चुनाव वे दिन 
स्वृतत्न हाते हैं ओर यह स्वतक्षत्रा भी चार पाच वप के लिए अपने भावी 
स्वामियां के चुनाव तक सीमित है | घुनाव के वाद किर य नागरिक दासता की 
स्थिति मे पहुच जाते हैं । ल्ास्वी का विचार है कि इस स्थिति में तभी परि 
वतन हो सकता है जब प्रशासन के ढाये म आमूल परिवतन द्वारा जनता को 
सामुदायिक रूप से प्रशासन की नीतियां के निर्धारण और कार्यावयन म सम्मि 
लित क्या जाए। सरकार कसी भी हितगुट के सबध म॑ बिना उसकी सलाह 
लिए काई महत्त्वपृूण निणय न करे । 
* वतमान प्रशासन व्यवस्था केंद्रीकरण पर विशेष बल देती है। राज्य के 
क्रद्रीय सस्धान समाज वे जीवन पर अधिकतम नियत्नण करन के इच्छुक और 
प्रथत्नशील रहते हैं । वे समानता के आधार पर प्रादेशिक एवं स्थानीय प्रशास 
निक सस्थानों से शक्ति वा बटवारा नही चाहते । वे समाज वे सगठित हित 
ग्रुटा के जनमत से मत्षणा करना नहीं चाहते । कैंद्रीकरण पर आधारित 
शासन बाह्य रूप में लाोकतात्विक भले ही हो, वस्तुत अपने आचरण में वह 
बगतात्रिक होता है। निवाचन पर आधारित लोकतत्न की विफलता का मुख्य 
कारण आधुनिक राज्य वी बढती हुई केंद्रीकरण सबधी प्रवत्तिया ही हैं। 
लास्की का सुझाव है कि प्रशासनिक ससस्‍्यानों को बविकेंद्रीकरण की दिशा में 
मोड दिया जाए | १ 
साविधानिक पुनगठन बे' इतिहास में सधीय सिद्धात ने एक्रत्मक सप्रभुता 
की पारधरिक विचारधारा मे एक मौलिक परिवतन किया। सधीय शासन की 
स्थापना ने सिद्ध कर दिया कि एकात्मक शासन प्रणाली का ही राजनीति 
विचान में अतिम शब्द नहीं माना जा सकता । उन सभी राजनीतिक समाजों भे, 
जहा लोग जाति धम, भाषा और स्थानीय निष्ठा के आधार पर बढटे हुए थे 
सघीयता एक क्थिवादी आवश्यकता हो गई । सघीयता म छोक्तात्विक भाववा 
की पृति अधिक होती है क्याकि इसके द्वारा शक्तित विभाजन क्या जाता है और 
नागरिक अधिव सख्या मे श्वासनकार्यों में भाग ले सकते है। अत सधघीयता 
बहुलवाद की स्वाभाविक सखी है। जेम्स भी इस सवध से परिचित थे । तास्वी 
ने उनके मत का उद्धरण देत हुए बताया है कि बहुलवादी ससार एक साम्राज्य 
अथवा राजतत्न न होकर एक सघीय गणतत्न जसा है ।” 
लास्पी तथा अय वहुलवादिया का विचार है कि वास्तविक बहुलवाटी 
राज्य की स्थापना की दिशा म॑ सघात्मत्र राज्य एक महत्त्वपूण प्रगति है। परतु 
यह बिचार सघात्मक राज्या क आचरण को देखत हुए सत्य नहीं माटूम होता। 
जिन राज्या म सघीय सविधान हैं, वहा वेंद्रीकरण की प्रवृत्तिया स्पष्ट रूप से 
दप्टियाचर होती हैं । कोई सयायवादी आज यह युवित नही द॑ सकता कि समुकक्‍्त 
राज्य मरा कोई आय सभीय राज्य निकट भविष्य मे छास्क्री वी परिकल्पना के 
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अनुसार बहुलूवादी राज्य में परिवर्तित होते वाला है। अत अपने चितन वे” 
प्रारभिक चरण में छास्की सघीय शासन प्रणालियों के विकास की दिशा, जो 
केंद्रीकरण के प्रति उमुख थी, पहचान नही सके । जँसा विल्यिम इलियट का 
अनुमान है, सभवत छास्की इस समय सघीयता के सिद्धात्त से इतने अधिक 
आकपित थे कि वे सधीयता के व्यावहारिव पक्ष वी ओर विशेष ध्यान नहीं दे 
सके । उनवा वथन है, सघोयता, जो वैधानिक सप्रभुता वा संविधान की 
धाराओआ के द्वारा विभाजन करनी है और जिसे उस राजनीतिक समाज के सप्ी 
सदस्य स्वीकार करते हैं, व्यवहार मे अधिकाधिक एकता प्राप्त कर लेती है, जैसा 
कि सयुकत राज्य म हुआ, या जसा कि ब्रिटिश साम्राज्य मे हुआ जहा भूतपूव 
एकात्मक राज्य के अग घीरे धीरे स्वतञ्ञ राजनीतिक इकाइयो में बिखर गए । *९ 
अत संघीय शासन प्रणाली का शव्ति विभाजन तथाकथित सप्रभुता दे विभाजन 
की दिया में कही भी प्रगति नहीं बरता । 

विकेंद्रीकरण का विचार सघात्मक प्रणाली के समथकों के अतिरिवत 
अय लेखक भी प्रस्तुत करते है। इनमे इगलेड के वितरणवादी (907 
७7००॥॥85) और फ्रांम के क्षेत्रीयवावादी (]२८४॥00०॥85) मुख्य हैं| बैलोक 
इगलेड के वितरणयादियों वे प्रतिनिधि हैं । देश्चनेल, हेनेसी और रिबोत प्रमुख 
क्षेत्रीयगावादी हैं। इनके सुझाव है कि यदि हम केंद्रीय सरवार को कायभार 
से थकाकर रक्‍तमूर्र्छा (890०७०॥०७)) का शिकार नही बनाना चाहते और 
स्थानीय सरकारो को पक्षाघात (९3985) से पीडित नही देखना चाहते तो 
हमे तुरत व्यापक विकेंद्रीकरण की नीति अपनानी चाहिए। इसवे अतिरिक्त 
विलोदो तथा पाल बोकोर जैसे लेसक क्षेत्नीय विकेद्रीक रण के स्थान पर त्रियाआ 
वा विभाजन चाहते है। ये चाहत हैँ कि कद्रीय सरकार को चाहिए वि वह 
अपनी शवितया क्रियाआ के अनुसार स्वतत्न आयोगा, समितियों, स्वायत्त विभागों, 
अधिवरणो मे वाट दे। छास्वी वी अभिरुचि क्षेत्रीय विकेंद्रोकरण थी तुलना 
में नियाओ के' वितरण मे अधिक है । दे विलाबी तथा पाल वाकोर के प्रस्तावा 
का अधिक स्वागत करते हैं ४ 

यह स्पष्ट है कि बहुरुवाद भौर क्षेत्रीय विकद्रीक्रण मे कोई विशेष सबंध 
नहीं हैं । शक्तियां का क्षेत्रीय हस्तातरण (7८४०७७०४) एक्सत्तात्मव' 
कानूनी व्यवस्था के प्रतगत सभव है । इगलड एक्सत्तात्म#' कानूनी व्यवस्था 
का पारपरिव' उदाहरण है। ससदीय सप्रभुता के बावजूद वहा स्थानीय परिपदें 
ध्यवहार में सबसे अधिक स्वततता का उपभोग करती है। इसके विपरीत 
अमरोका मे इंध शासन व्यवस्था के बावजूद केंद्रीकुरण की मात्रा बढती रही 
है । सघीय सरकार का राज्यो पर औौर राज्य सरवारो का क्षेत्रीय परिपदों पर 
शिक्जा और मजबूत होता यया है [* 
,. लास्वी तथा आय चहुछवादी प्रशासन दे विकेद्रीकरण को अपना चरम 
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उद्देश्य नही मानते । वे तो उसे बहुल्वादी राज्य वे निर्माण में एक साधन दे' 
रूप मे उपयोग करना चाहते हैं। वहुलवादी सामाजिक व्यवस्था वतमान राज 
नीतिक समाज को लघु त्रियात्मक गणतता ( 5कव एावा०ाणण रव्कृप0॥0) 
में ब्राटना चाहती है । प्रत्यव क्रियात्मक गणतत् प्रशासन की दृष्टि से एक स्वायत्त 
सामाजिक इकाई होना चाहिए | राज्य केवल यूनतम होप क्रियाआ से सबद्ध 
प्रशासन का प्रवध करेगा। य ययूनतम शेष क्रियाएं ऐसी होगी जा सपृण राष्ट्र के 
दायित्व मे सम्मिलित होने योग्य हैं और जिह कोई अय समुदाय या सत्यान 
अपने हाथ में लेने मे असमथ है। बहुल्वादी राज्य केवल नाम के लिए राज्य 
क्हलाएगा। उसकी सभी वतमान क्रियाए स्वायत्तशासी सामुदायिक सस्थाना 
को हस्तातरित कर दी जाएगी । ये सस्थान विविध प्रकार वे होंगे जैसे धार्मिक, 
आधिक, सामाजिक, सास्ट्व तिक इत्यादि ।8 

बहुल्‍वादी समाज की स्थापना अभी किसी देश म॑ स्रभव नही हो सकी है । 
अत बहुलवादी विचार अभी काल्पनिक और अम्यावहा रिक प्रतीत होते हैं । पिछली 
दशाब्दियो म॑ समग्रवादी (70/2॥/शायक्षा)) अधिनायक्तत्नों की स्थापना और 
पारंपरिक उदारवादी राज्यो मे केंद्रीकरण की बढती हुई प्रवत्तिया यही सिद्ध 
करती हैं कि ससार वे' राजनीतिक धरातल पर अभी व परिस्थितिया विद्यमान 
नही हैं जो बहुलवादी श्रयोगो को सफ्ल बना सकें । यह दूसरी बात है कि राबट 
डाहल जैसे वुछ व्यवहारवादी लेखक वहुलवादी लोकतत्र (छणथ्ाज ऐला०- 
८८४८४) की चर्चा छेडफर बहुलवाद को एक नया अथ प्रदान कर रहे है । भहं 
बहुलवाद सम्रभुता का विलछोम न होकर समग्रवाद का विलोम है। लास्की वी भाति 
उनका मतभेद आस्टिन और हीगेल के सप्रभुता सबधी सिद्धाता से नही । राबट 
डाहूल कया मुख्य उद्देश्य पूजीवादी छाक्तत्न के वगवादी विश्लेषण को अस्वीकार 
करते हुए उसे विभिन हिंतगुटा के सतुल्न और सामजस्य वा प्रतीक घोषित 
करना है। इसके विपरीत लास्करी अपने चितन के प्रारभिक' चरण म भी 
पूजीवादी लोक्तत्न के बम चरित्न को स्वीकार करते थे । 


औद्योगिक स्वशासन 

लास्की ने स्वीकार क्या है कि वे अपनी क्शोरावस्था से ही समाजवाद म 
विश्वास बरने लगे थे। सिंडनी और बीट्रिस वेब वी कृतिया बीर हार्डी के 
भाषण, फेवियन समाज का प्रचार, स्त्ो मताधिकार का आदोलन, खनिज 
मजदूरा की हडताल इत्यादि खोता से लास्‍्की ने समाजवाद और समानता के 
विचार ग्रहण किए थे । युवावस्था मे अमरीका प्रवास के समय हलास्की में 
जब बोस्टन के पुलिस क्मचारियों वी हडताल के प्रति सहानुभूति प्रकट की तो 
उहेँ हावड यूनिवर्सिटी के प्रधान ने चेतावनी दी और छात्रा ने उहह 'बोल्शेविक 
एजेंट' कहकर बदनाम विया । अपने लेख में उहोंने फहा, “मैंने वहा यूरोप वी 
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अपेक्षा पूजी और श्रम के सधप की विशेषता को और भी अधिक नग्न रूप में 
देखा। मैं अमरीबा से वापस आने पर यह समझ चुका था कि स्वतत्नता का 
समानता के अभाव भें कोई अथ नहीं और समानता का उत्पादन के साधना मे 
सामाजिक स्वामित्व के अभाव मे काई अथ नहीं | परतु अपने सिद्धातवाद के 
कारण मैं यही समयता था कि इसे तक द्वारा प्रमाणित क्या जा सकता है 
और तदुपरात उसे सामाजिक सगठन का आधार बनाने के लिए जरूरी समथन 
आप्त हो सकता है ।/?* 

अपन बिंतन के प्रारभिक चरण म छास्की काल्पनिक समाजवाद से अधिक 
प्रभावित हैं और विशेष रूप से फ्रासीसी काल्पनिक समाजवादी प्रूधा 
(?:०७०४॥४०४७) की विचारधारा के प्रशसक' है ॥ प्रूधो की भाति वे मनुष्य के 
दैनिक जीवन म स्वतत्नता का विस्तार चाहते थे । वे मावस वे' क्रतिकारी काय- 
क्रम और मजदूर वबग के अधिनायक्तत्न के विचार का सशय की इष्टि से देखते 
थे | इसके विपरीत फ्रासीसी श्रमिक सघा की अराजनीतिक अ्रवत्तियो को 
सहानुभूति की दृष्टि से देखते थे । उनका कथन है, 'फ्राप्तीसी श्रमिको के निर्देशक 
के रूप मे प्रूधी ने माक्स को पदच्युत कर दिया है, ओर सर्वोत्तम बात यह है 
'कि नई प्रेरणा का स्रोत उसका सघवाद है ।* एक अय स्थान पर छास्की की 
स्वीकारोकित है, 'प्रूधो समाज के सधीय संगठन द्वारा स्वतत्नता की उपलब्धि 
चाहते थे। वे समझते थे, जबकि माक्स यह समझने मे सदा असमथ रहे, कि 
औद्योगिक समस्या का मूल हल शोषण के प्रति आक्रोश द्वारा नही अपितु श्रम 
की परिस्थितियों के निधारण मे भागीदार बनने वी उत्सुकता द्वारा सभव 
है ।!१९ 

लास्की के अनुसार मजदूरों को अपने आदोलन का क्षेत्र राजनीति को छोड 
कर कारखाना ओर फैक्टरी बनाना चाहिए । सच्चाई यह है कि राजनीतिक 
हथियारों के द्वारा औद्योगिक शक्ति का पुनवितरण सभव नही है। यदि' 
औद्योगिक सघप के द्वारा श्रमिक वग कारखाने के प्रवध मे भागीदार बन सके 
सो परिणामस्वरूप राज्य के चरित्न म परिवतन हो सकता है। इस हृ्टि से 
ओद्योगिक' स्वशासन आथिक लोक्तत्न का मूल आधार है। औद्योगिक लोक्तत 
से लास्वी का अभिप्राय है कि औद्योगिक सस्थाना का प्रबध श्रमिका और उनके 
अतिनिधियो के हाथ मे ही हाना चाहिए | कारखाना के सोपानात्मक प्रवध के 
स्थान पर श्रमिकों के सहयोग पर आधारित व्यवस्था स्थापित करनी चाहिए। 
लछास्की का विचार हे कि श्रमिक सघ आदालन के परिणामस्वरूप बतमान 
पूजीवादी व्यवस्था को बदलकर श्रमिक सधो की शक्ति पर आधारित एक नई 
उत्पादन प्रणाली का आविर्भाव होगा । ये श्रमिक सघ पहले औद्योगिक क्षेत्र मे 
'लोकतद्न की स्थापना करेंगे और फिर राज्य की एकाधिकारी सत्ता को नष्ट 
कर बहुलवादी राजनीतिक समाज की नीव डाड़ेंगे ॥४7 
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सामाजिक उदारवादी और फेवियन समाजवादी राज्य का सरक्षक या 
पिता के रूप मे देखते है और श्रमिका के लाभ के लिए ससदीय कायनूना, काय- 
पालिका के आदेशो और नौकरक्ञाही के कार्यों को साधन के रूप म प्रयाग 
करना चाहते हैं । छास्की ब्रिटिश मजदूर दल की नीतियो स इसीलिए मसहमत 
हैं। यह दल श्रमिका की समस्या का समाघान राजनोतिक शक्ति का आश्रय 
लेकर करना चाहता है | छास्की ओवन थाम्पसन और हाजस्किन की उक्तिया 
का उद्धरण देकर श्रमिवर आदोलन को ओऔद्यागिकः सघर्पो तक सीमित रखना 
चाहत हू भर पूजीपतिया वे नियत्रण को समाप्त वर वे उह श्रमिक सो के 
प्रवध मे लाना चाहत है । वे इस समय राष्ट्रीयकरण के विराधी है। उनका 
कथन है कि राष्ट्रीयकरण के दोष 'वतमान व्यवस्था से शिसी अक्तार कम नही 
है । सरकारी कमचारियी के हाथ मे न केवल राजनीतिक अपितु औद्योग्रिव 
प्रशासन सौंप देने का अथ एक ऐसी शवितशाक्ली नौकरशाही का सूजन करना 
है जैसी आज तक ससार म॑ कभी देखी नहीं गई है ।/* 
प्रारभ मे सिडनी वेव के प्रभाव के कारण लास्की का विचार था वि 
ओऔद्योगिक क्षेत्न के प्रशासन के लिए श्रमिक सघा की एक ससद होनी चाहिए | 
यह ससद राजनीतिक ससद के समानातर एक पृथक आ्थिक ससद के रूप मं 
काय करेगी। यह्‌ आधिक ससद उत्पादन की समस्याआ को हुछ करेगी और 
श्रमिक सधो के विवादों को दूर करेगी | बतमाम राजनीतिक ससद उपभोग की 
समस्याआ का समाधान करेगी। यदि दोनो ससदा म मतभेद हो तो उसके 
निणय के लिए एक विशेष यायालय होगा ।४ बुछ समय पश्चात लास्‍्की ने 
उपयुवत प्रस्ताव म॑ स्वयं सशोधन कर ल्या | 920 मे एक लेख भ उहाने 
आधिक सस॒द की पृथक स्थिति को अस्वीकार करत हुए राजनीतिक ससद को 
ओद्योगिक क्षेत्र वे. अतिम नियन्नण का अधिकार दे दिया । 922 मे वे श्रेणी 
समाजवाद स और अधिक दूर निकछ गए और स्वीकार किया कि बतमान 
ससद नागरिक का उत्पादक तथा उपभाकता के रूप म पूणत प्रतिनिधित्व कर 
सकती है ।*? 
अत छास्क्री की स्थिति राज्य समाजवाद और श्रेणी समाजवाद के मध्य- 
विंदु पर है। श्रेणी समाजवाद और श्रमिक सधवाद की तुलना में लकी वी 
विचारधारा में बहुलवादी तत्त्व वी मात्रा बहुत सीमित है। लास्की उद्योगा के 
प्रवधध वे लिए श्रमिक परिपदा की स्थापना करना चाहते हैं। कारखाबा पर 
पूजीपतियो के स्वामित्व के स्थान पर पहले पूजीपति और श्रमिकों का सयुवत 
स्वामित्व स्थापित होना चाहिए और वालातर में उह श्रमिक सघो के सवा 
मित्व म द देता चाहिए । लास्वी का विचार है कि श्रमिक परिपदा के कार्यों पर 
सरवार का अकुश होना चाहिए। उत्पादका की परिपर्दे स्वाथ स॑ प्रेरित होकर 
उपभोक्ताआ और समाज के हितो का बलिदान कर सकती हैं । च 
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अत में हम यह देखना चाहिए कि लास्की द्वारा अस्तावित आर्थिक 
सघवाद और ओऔद्योगिक लोवतद् के सुयाव विस सीमा सब” व्यावहारिक हैं। 
आधुनिक उद्योगों में सापानात्मव सचारन की व्यवस्था है और सपत्ति पर 
चैयव्तिव' स्वामित्व है । वया श्रमिवः सघ हडताल या अय शातिपृण तरीका से 
हू चंदल सकते हैं? तथ्या वे आधार पर यही कहा जा सकता है कि यह 
सभव नही है। श्रमिक सघ मजदूरों के सामूहिक हिता के लिए जैसे वतन-बद्धि 
या अप भौतिक सुविधाओं के लिए मालिवा स सघप करने वाली सस्याए हैं। 
विसी उद्योग के सचालन के लिए उनम कुशलता, अनुभव और ज्ञान वी कमी 
है । अत औद्योगिक परिषदा के श्रमिद सदस्य या बाद म श्रमिक परिपद वे 
सदस्य क्सि प्रवार कारखाना के प्रवध और सचालन मे सक्षम हो सकेंगे यह 
स्पष्ट मही है । इंद्दी बठिनाइया के कारण श्रेणी समाजवाद (6णांत 
$०श०शाफपा) और श्रमिक सघवाद (5५900७॥ञञ0) वे कायत्रम अव्यावहारिव 
सिद्ध हुए | सभवत इसीलिए लास्पी ने इन आदर्शों वे प्रति सहानुभूति रखते 
हुए भी उह पूणत स्वीकार नहीं किया। क्या लास्को के आधिक सघवाद और 
औद्योगिक छोकतत्न की परिकल्पना श्रमिक सघवाद और श्रेणी समाजवाद के 
अतविरोधो से मुक्त हैं ? तथ्य यह है कि इन ग्रतविरोधा से मुक्ति वे प्रयास 
भ छास्वी की बहुल्वादी विचारधारा धीरे-धीरे राज्य समाजवाद की दिशा म 
नए मोड ले लेती है । 


लास्‍्की के बहुलवाद का मूल्याकन 


हवट डीन के अनुसार ज्ास्वी के राजनीतिक चितन में बहुल्वाटी चरण ही 
सबसे अधिक महत्त्वपूण हैं और यही राजनीति विनान के क्षेत्ष मे उनका एक- 
मात्ते मौलिय योगदान हैं। उतका यह निष्कष उनके कुछ पूर्वाग्नह। पर आधा" 
रित हैं। डीन ने लास्की पर अपनी कृति उस समय प्रकाशित वी जब अमरीका 
में मैंकार्थीवाद अपती चरम सीमा यर था| बुद्धिजीविया वे विरुद्ध सीमेटर 
मवार्थी यह आरोप लगा रहे थे वि' उतम अनेक भप्रच्छन्न रूप से साम्यवाद से 
सहानुभूति रखते हैं। अनेक उदारवादों बुद्धिजीवियों को बिना किसी ठोस 
प्रमाण के साम्यवदादी घोषित दर दिया गया । शोतयुद्ध वे इस बातएरण से 
कोई अमरीबी विद्वान लास्की के! बिचारो वी समीक्षा निष्पक्ष रूप से नही कर 
सकता था। अत डीन भी लास्की के उसी चरण वे विचारा की प्रशसा करते 
हैं, जब वे मावसवाद और साम्यवाद के निदव थे ओर प्रूघों के प्रशसक ॥४ 
बस्तुत बहुरुवाद छास्वी के चितन के' प्रथम प्रयास वा परिणाम है। उनके 
बहुल्वादी चितन की मौल्किता भी सदेहास्पद है। “याक, मेटलड, फिजिस, 
दृग्वी, व, प्रुधो, सोरेल, सिडनी वेद और जी० डी० एच० कोल वे विचारका 
की पनवी दतिया पर स्पष्ट छाप है । जेम्स जौर डेवी का क्रियावादी दशन 
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उनके चिंतन वा आधार है। उनवे चितन म युवावस्था का आक्रोश और अपरि- 
पववता है। उनके विचारा म अस्पप्टता, अतविरोध और दिशाश्रम हैं। इसके 
बावजूद उनका बहुलवादी समाज बा सिद्धात विसी एक पूवेवर्ती विचारक' वी 
पुनरावत्ति मात्न नही है। वहू विभिन विचारका वे एस विचारा का सम्मिश्रण 
है जि ह लास्की स्वयं अपन अनुभव और चितन के आधार पर स्वीक!र करत 
है। वे जेम्स और डेवी क क्रियावादी चितन से प्रभावित हैं परतु उसके दाश 
निबः पक्ष म उनकी विशेष अभिरचि नही है। “यायाघीश होम्स और ल्ास्वी के 
परतव्यवहार म एक स्थान पर छास्की को होम्स न राग दी कि उह 'क्रियाबाद! 
शब्द का अपने लेखन म व्यवहार नही करना चाहिए क्यात्रि स्वयं लास्की की 
स्वीकारोवित है कि नियाबादी दशन वी मायताआ को वे पृूणत सत्य मानने 
के' लिए तयार नही है ।* 
फिजिस वा अनुवरण करते हुए लास्वी ने राज्य और बच वे सघर्पों का 
विस्तारपूवक अध्ययन क्या है। परतु लास्की, जी स्वय अनीश्वरवादी हैं 
घामिक सस्थाना की स्वायत्तता म फिजिस वी तरह व्यवितगत रुप से कोई रचि 
नही लेत । जसा हवठ डीन का कथन है वे केवल समुदायों की स्वायत्तता का 
सिद्धात विश्चित करना चाहते हैं । वस्तुत उनकी अभिरुचि का कद्रविंदु है 
श्रमिक सघा की स्वायत्तता । जहा फिजिस के मन म चच! की स्वाधीनता की 
तड़प है, वही छास्की के हृदय मं मजदूर यूनियन वी आजादी की लल्‍ूक । 
फिजिस लछौकिक राज्य की सप्रभुता से आध्यात्मिक समुदायों को सुरक्षित रखना 
चाहत हैं । लास्की श्रमिव सघा को स्वतत्न रूप से सगठित कर पूजीवादी राज्य 
की सत्ता को चुनौती देना चाहते हैं।*? 
सद्धातिक रुप से वे हीगल तथा आस्टिन द्वारा प्रस्तुत प्रप्रभुता वी रूढि 
के आलोचक हैं । वस्तुत उनकी शिकायत यह है कि इस सप्रभुता का उपयोग 
पूजीपति बग मजटूरा के शोषण और दमन क ल्ए करता है। वे वरावर इस 
बात को दीहराते हू कि व्यवहार में राज्य सभी नागरिका का कल्याण करने के 
बजाय एक छोटे से वग का कल्याण करता है। सरकार प्राय उन व्यवितया के 
हाथ म होती है जिनके पास आर्थिक सत्ता है। अत राजनीतिक सत्ता आधथिक 
सत्ता की दासी है। छास्की का कथन है, यह अब सवविदित है कि राज्य मे 
सत्ता वा वास्तविक स्रोत आर्थिक शवित क स्वामिया के पास है । उही की 
इच्छा सर्वोपरि इच्छा है, उनकी आाज्ञाए ही वे आनाए हैं जिनका सभी पालन 
करते है। जिनके पास सत्ता है, उहें अनिवाय रूप से यही महसूस होता है 
कि लोक पल्याण की परिभाषा का अथ विसी न किसी भ्रकार से ययथास्यिति 
को सुरक्षित रखना है। सरकार वे काय अधिकतर मध्यम वग तक सीमित 
रह हैं, अत उनके उद्देश्या और भावतायों के अनुसार ही उनके परिणाम 


निकले हैं ।/* 
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छास्को का विश्वास है सप्रभुता के पस्िद्धात की मायता है कि सरवार 
समाज के सभी वर्गों के हिता वा प्रतिनिधित्व करमी है और इस बात को ध्यान 
में नही रखा जाता कि आथिक प्रणाली की विशेषताएं सरकारी उद्देश्या को 
किस प्रकार सकीण बा देठी हैं। उनका कथन है कि राज्य वास्तव मे समाज 
के प्रभावशाली वंग या गुट के राजनीतिक हिन का प्रतिविव है । अब यह छग 
भग स्पष्ट और तकसगत है कि राजनीतिक हित वी अधिकतर परिभाषा 
आंँधिक शब्दा मे की जाती है) यह कहा जा सकता है कि यह समाज के 
आंधथिक ढाचे का दपण है ) हम क्छी भी रूप म राज्य के सश्याना कृत पुतगठन 
करें, वस्तुत वे प्रचल्ति आर्थिक व्यवस्था को प्रतिविवित करेंगे और उसकी रक्षा 
करेंगे !5 अत आधुनिक राज्य अपनी सप्रभुता के प्रयोग द्वारा पूजीवादी 
प्रणाली को सुरक्षित रखने म सहायक होता है । मजदूरा वे हित इस व्यवस्था 
म॑ सुरक्षित नही हैं । 
उनका कथन है 'आधुनिक राज्य की सामाजिक व्यवस्था श्रमिक व्यवस्था 
न होबर एक पूजीवारी व्यवस्था है तथा हैरिगटन की प्रावकल्पना वी सचाई बे 
स्राधार पर यही निष्कप निकलता है कि मुख्य रुप से सत्ता भी पूजीवादी है। 
इसका तात्पय है कि श्रमिक, जब तक उसवे उद्देशया से सतुप्ट ने हो उसकी 
सत्ता का अतिम या सर्वोपरि नही मान सकता ४४९ लस्की वस्तुत पूजीवादी 
राज्य से असतुप्ट हैं त॒ कि सप्रभुतासपन राज्य से । वे इसे इन शादो में स्पष्ट 
कर देते हैं, अगर एस बात को गारटी दे दी जाए कि राज्य अपन सैद्धांतिक 
उद्देश्या को पूरा करने के' लिए अपनी शक्ति वा उपयाग बरपा, तो बिसी को 
शक्तिशाली राज्य की स्थापना से विरोध न होगा। *? बत्तमान स्थिति में राज्य 
श्स प्रवार की गारटी देन मे असमथ है । यदि समाज में एक वग शक्तिशाली 
और दूसरा दुवल है तो नि सदेह सप्रभुता का उपयाग शक्तिशाली बग दुबर 
बग के शोपण के लिए करेगा । अत लास्की का सुवाव है, 'इस गतिरोध का 
एक्मात्न समाधान राज्य को तटस्थ बना देना है, इसे तटस्थ बनाते के किए 
यह आवश्यक है कि इसमे निहित शवितयों का विभाजन बार दिया जाए ॥8 
यदि हम लास्की के विचारो की उपर्युक्त व्याख्या को स्वीकार कर लें ता उनके 
बहुल्वादी चितन और नवमाक्सवादी चितन में एक शखला जुड जाती है। 
यहि आज का शोषित श्रमिक व, जो पूजीवादी राज्य द्वारा शोषण और दमन 
का शिकार है, त्राति द्वारा राजनीतिक सत्ता प्राप्त कर ले और पूजीवादी 
व्यवस्था को समाजवादी व्यवस्था में बदल दे अथवा त्िर्वांचन म बहुमत्त प्राप्त 
कर श्रमिक सरवार की स्थापना कर ले और साविधानिक पड॒ति से समाजवादी 
सुधारों को लागू बरे तो राज्य वी सप्रभुता को सीमित करने वी कोई आव 
श्यकता नही रहेगी | इस प्रकार लास्की क बहुलवादी चितन की पृष्ठभूमि म 
समाजवाद वी भावना व्याप्त है 
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उदारवादी विचारधारा 


उदारवाद की परिभाषा देना सरल नही क्याकि विचारधारा के रूप में इसके 
सवमाम सुनिश्चित सिद्धात नहीं ग्रिनाए जा सबते। यह तो एक ऐति 
हासिव प्रवत्ति है जिसमे अनेक और यदाकदा परस्पर विरोधी विचार सम्मिलित 
हैं । ये विचार भिन भिन देशो मे और भिल भिन अवसरा पर देश काल की 
परिस्थितियों बे अनुसार प्रस्तुत किए गए हैं। उदारबाद बो इस व्यापक अथ मे 
किसी विशेष राजनीतिक दल के कायत्रम या मायताआ से सवद्ध नही करना 
चाहिए | कई राजनीतिक दल नाम से 'लिबरल' हो सकते हैं पर यह आवश्यक 
नही कि वे उदारवादी विचारधारा को स्वीकार करते हा । लास्वी का मत है, 
“उदारवाद का सबंध किसी सप्रदाय से क्म और मानव स्वभाव से अधिक है । 
यह स्वतत्नता के लिए उत्कट अभिलापा का द्योतक है, इस भ्रवार की प्रबल 
भावना के लिए दूसरे व्यवितया के विचारो के प्रति चाहे वे तुम्ह क्तिने ही 
खतरनाक मालूम हा, सहनशीरता ओर जिज्ञासा के भाव की आवश्यकता है 
और यह एक दुलभ मानवीय गुण है ।! उदारवादी विचारधारा वे मुल सिद्धाता 
का वणन इसलिए भी कठिन है क्योकि जिहू इस विचारधारा का प्रतिनिधि 
समया जाता है उनके विचारो मे ही परस्पर बडा मतभेद है ! दूसरी कठिनाई 
यह है कि जिन परिस्थितिया म यह विचारधारा विभिन देशो में उत्तन और 
विकसित हुई, उनके अनुसार उसमे आवश्यक परिवतन क्र लिए गए | अत मे 
यह भी ध्यान मे रखना चाहिए कि उदारवादी राज्य के रूप में, आथिक व्य 
चस्था म होने वाले परिवतना के कारण, परिवतन हो जाता है और यह उदार 
वादी विचारधारा मे भी परिललित होता है। 

आधुनिक राजनीतिक चितका म छास्की ने उदारवाद की विचारधारा का 
गभीर अध्ययन किया है। उन्हाने यूरोपीय उदारवादी आदोलन का सामाजिक 
परिप्रेक्ष्य म अध्ययन करते हुए उसके विकास पर विश्लेष ध्यान दिया है | उदार- 
वाद वी व्याख्या मे छास्वी ने सामाजिक शोध को माक्सवादी पद्धति का उपयोग 
किया है और उदारवाद के आधथिक आधारो की विश्येप रूप से चर्चा की है। 
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जहोने 'पूरोपीय उदारवाद का उदय मे उदारवादी चितका के विचारो की 
समीक्षा प्रस्तुत वी है। यद्यपि वे स्वय का उदारवाद का विरोधी मानते है, तो 
भी उहोंने इस विचारधारा के प्रति पर्याप्त सहानुभूति दर्शाई है और उदारवाद 
वे बुछ विचारों के प्रति उाका स्वाभाविक आकपण है। नवमाक्सवादी चरण 
में भी लास्की का चित्तन उदारवादी दिचारो से बहुत प्रभावित था । हा, एास्की 
स्वय इस बात को स्वीकार करने में हिंचक्षिचात थे । उदार्वाद लास्की बे 
चरित्न और मनोदशा का अनिवाय अग रहा है । उनकी राजनीति सदा उदार- 
वाही राजनीति रही है अत उदारवाद की परपरा से अपने को पूणत ग्ुक्‍्त 
करन में वे कभी सफ्ल नही हुए । उदारवाद एक राजनीतिक सिद्धात ही नहीं 
मानसिक प्रवृत्ति भी है। छास्वी उदारवाद के सद्स्‍धातिक पक्ष के आहाचक 
अवश्य हैं, परतु बह उनके मानसिक दप्टिकोण का स्थायी अग है ॥ उनकी 
समाजवादी मायताए भी उदारवादी परिधि के अदर रहती हैं। 
उदारवाद सुप्य रूप स यूराप के उदीयमान मध्यमवग थी विचारधारा 
है, जिसका जम सामतवादी वर्गों बे पतन के पश्चात हुआ | सेवाइन वा कथन 
है कि 'छिवरल' विचारधारा में छाक से मिल तक, अनेक ताकिक असंगतिया 
हैं । वस्तुत यह विचारधारा तक पर आधारित न होकर उस श्रेणी के वगहिता 
पर आधारित थी जिसने इसे ज-म दिया था । यह एक मप्रोरजक सत्य है कि 
जिविरल विचारधारा के समयका में ईसाई और नास्तिक, राजतत्वादी और 
गणतत्रवादी, कुलीनताबादी और जनवादी, आदशवादी और उपयोगितावादी, 
तकवादी और बनुभववादी अथवा व्यकितवाटी और समाजवादी भी समान रूप 
से पाए जाते हैं। इन विरोधी तत्त्वो की उपस्थिति के बावजूद उदारबाद 
में एक आतरिक एकता हैं। यह आतरिक एकता इस तथ्य पर आधारित हैं 
कि यह सामाजिक विदास में एक विशेय वर्ग का वेचारिकः उपकरण है। यह 
वग पूजीपतियो का है। प्रारभ में पूजीपतियों ने उसका उपयोग जमीदारा के 
विरुद्ध सधप में क्या | कुछ समय के उपरात जमोदारा और पूजीपतियो के वग 
युद्ध मं विराम वी स्थिति आ गई | अब पूजीपतिया और श्रमजीविया में एव' नए 
वगयुद्ध की शुम्भात हुई॥ अत लिवरछ विचारधारा मे सशोधन किए गए जिसमे 
अ्रमजीवियो के प्रह्मरा से बचने के लिए वेंचारिक रक्षाववच के रूप मे पूजीएसि 
बंग उसका उपयोग कर सके । उदारवाद अथ प्रगति और सामाजिक परिवतन 
की विचारधारा नही रही ।” अब तो यह रूढिवादी पतन ओर प्रत्तित्रियावाद 
की विचारधारा वन गई ॥ अत उतारबादी सिद्धाता की सयति हमे उन सामा- 
जिक उद्देश्यो म, जिह वे पूरा करना चाहते हैं, देखनी चाहिए न कि उन 
दाशानिक मान्यताओं मे, जिहें उदारवादी चितन का अगर समया जाता है १ 
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यदि हम उा सभी एतिहासिर आदोलना और मानसिय धारामा की, जिहाने 
उदारवादी सिद्धाता ये वियारा मे यामटान टिया है, वियेचना बरें तो हम दर्सेगे 
वि धमसुधार आदोल्न (े८०णाशाणा) से स्सी व्राति तब इस प्रयार वे 
आदोलना और विचारा थी सख्या और रुप विविध और आश्चयजनक' हैं । 
जैसा कि छास्वी था कथन है, 'वस्तुत यह विवास अप्रत्यश और अवेतन रुप से 
हुआ | विचारा का उदगम सदा स्पष्ट नहीं है । उदारयाद ये विषास म भिन्‍न 
भिन दिशाआ स सैद्धातिव हवा के इसने झोवे आए हैं वि उसके चरिप्न वा 
स्पष्ट रूप में समझना बढठिन है और उसके आवार का निश्चित रुप से स्थिर 
वरना लगभग असभव है । उदारवाद मे विकास म महत्त्वपूण योगदान एस 
लांगा का है जो उसके उद्देश्यों से अपरिचित और प्राय उनके विरोधी थे, इनम 
मंक्यावेली और बैल्विन, छूथर और कोपरनिव सा, हैनरी ए॥॥[ और थामस मोर एव 
शताब्दी म हुए तो रिचल्यू और खुई >५, हाब्स और जुयू पस्कल और वक्‍त 
दूसरी शताब्दी मे हुए। इसवे लिए उपयुवत मानसित्र वातावरण बे! निमाण में 
धटनाओ के' अचेतन प्रभाव का उतना ही दायित्व है जितना इन विचारव? वे चेतन 
प्रयास का ।/ जब एक नया सामाजिक वग इतिहास म राजमीतिक सता ध्राप्त 
करता है तो परिणामस्वरूप उस थुग के सामाजिक दशन मे भी बुछ प्रातिशारी 
परिवतन करने पडत हैं। जब मध्यम वंग वो राजनीतिव सत्ता मिली तो इसी 
नियम वो चरिताथ किया गया। सामतवादी युग वी मानसिक परिवल्पनाए ताड़ 
दी गई । घमशारत्न और नीतिशास्त्र, विधिशास्त्र और राजनीति, क्लाआ और 
विनान के क्षेत्रों म नए आधार खोजे गए। नए युग के दष्टिकोण मे परिवतन के 
फ्लस्वरूप सामाजिव व्यवहार वे नए मान और सामाजिक सगठत के नए प्रकार 
स्वीज्ृत हुए । 
मध्ययुगीन समाज का विघटन शातिपूण साधना बे द्वारा सभव न हो सका। 
उदार पूजीवादी राज्य का जम हिसात्मक सधर्षों और बगयुद्धा के मध्य हुआ 
जिनके परिणामस्वरूप यूरोप के अधिवाश क्षैत्रों मे सामतवादी राजनीतिक 
प्रणाली नष्टअ्रप्ट हो गई लासकी का कथन है “बुद्ध और क्राति के सरक्षण 
में ही उसने गभ से निकलकर ससार म॑ प्रवेश क्या, और यह कहना असत्य 
न होगा कि 848 तक उसके विकास को हिंसात्मक अतिक्रिया की छुनौती ने 
अवरुद्ध किया। मनुष्य ऐसी परिस्थितिया की रक्षा के लिए जिनमे उनवे 
विशेषाधिकार निहित हो बडे जोश के साथ छडते हैँ, और उदारवाद वी विचार 
धारा उन सभी निद्वित स्वार्यों दे लिए जिड्े पाच सौ वर्षों की परपराओ ने 
पुनीत बनाया था, एक घ्ुनोती ही तो थी ॥75 उदारवाद का यह प्रारभिक 
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विध्वसात्मक रुप उत्तना ही महत्त्वपूण है जितना इसका रचनात्मवा योगदान 
जो सामतवादी दुग के ध्वस्त होने पर शुरू होता है । 

सोलहवी सदी में उदारबादो राज्य धीरे घीरे विकसित हां रहा था। 
व्यापारी और औद्योगिक वर्गों ने पहले एक्तत्नवादी राजाओ से गठबंधन क्या । 
वाह्म क्षेत्र मे उनका उद्देश्य पोष के नियत्षण से स्वतत्नता प्राप्त करना था और 
आतरिक छेद मे वे राजाओं को सहायता से क्षेद्वीयता पर आधारित सामत 
बादी राज्यव्यवस्था का समाप्त बरना चाहत थे । राष्ट्रीय राजतत्न के दारा 
उतने वाणिज्य के प्रसार के छिए नई सुविधाएं श्राप्त हो सकती थी। ल्पस्की वे 
मतानुसार मकयाबेलो पहले प्रसिद्ध राजनीतिक विचारवः हुए, जिनकी कृतिया 
में उदीयमान मध्यम बंग वी आज्ञाआ और अभिलापाआ को वैचारिक समन 
प्राप्त हुआ। मेव्यावेली वा लोक्िक (५९८७४) दृष्टिकोण कालातर मं उदार- 
वादी विचारधारा का अगर वन गया । उनकी राजनीति की लोकिक धारणा अपने 
गुग के विचारो से भी अग्रगामी थी । जेसा यूरोप के आगामी इतिहास से पता 
चला, मँक्यावेली के अनुमान के विपरीत यूरापीय राजनीति मे धम क्य काफी 
प्रभाव बना रहा। मेवयावेली वी भानव स्वभाव के विषय म परिकल्पता आइचय 
जनक रूप से आधुनिक थी ।* उनवो सर्वोच्च विधि निमांता वी घारणा में 
ही सप्रभुता के उदारवादी सिद्धात का उदय हुआ । शासन को स्थिरता मे रुचि 
रखने के कारण उहोने निरकुश राजतत्न का समथन किया परतु व सिद्धातत 
राजतत्वादी नही थे | उनके मतानुसार जसे ही तत्वालीन अराजक्तावादी तत्त्वो 
वी समाप्ति कर दी जाएगी, शासन की छोकप्रिम गणतत्नात्मक' प्रणाली को पुमर 
लागू फिया जा सकता है। लोकप्रिय शासन वी इस प्रशसा को यदि हम उनके 
द्वारा बी गई अभिजात वग॒ तथा झुलीनतत्न की निंदा के सदभ मे देखें, तो 
भवयावेली की निश्चय ही उदारवादी दशन के सस्यापका मे गणना की जा 
सकती है । इटली के राष्ट्रवाद के प्रवतक के रूप मे, वे उदारवादी कायक्रम के 
एक अय अश के जमदाता थे। अत उदारवादी परपरा वे निर्माण में मेवया 
बैली का योगदान कम महत्त्वपूण नही है? 

धमसुधार आदोरून से भी उदारवाद को अप्रत्यक्ष समथन मिला मैक्स 
वेबर कय विचार है कि प्रोटेस्टेंट सिद्धातों ने उदारवादी आद्शों की सफलता में 
बडी सहायता की । लछास्की का भत है कि प्रोटेस्टेंट ओर _विविरल विचारधाराओ 
का गठबंधन आकस्मिक था, न वि चेतनाजनित। यह सच है कि लूथर का 
सामाजिय' दर्नन ययास्थितिवादी था और यही वात अय प्रोटेस्टेंट नेताओं वे' 
विपय में चारिताथ होती है । परतु धम के विषय में उनको प्रोटेस्टेंट भावना 
का असर मानसिक अवेषण के अन्य क्षेत्रों में पडना स्वाभाविक ही था। पोष की 
सत्ता के प्रति कैयाल्कि परपरा के अनुसार प्रदर्शित आदरभाव की आलोचना 
से जबता के मनोवन्ानिक धरातल मे एक भूकप उठ खडा हुआ | प्रौटेस्टेंट 
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आदोलन के द्वारा धम के क्षेत्न मे व्यापक परिवतन तो हुए ही, इसके परिणाम- 
स्वरूप ईसाई मठा की अतुल सपत्ति नए जमीदारो को सौंप दी यई। इसने 
लौकिक राज्य वे विकास में भी राष्ट्रीय मामछो म पोप के हस्तक्षेप का विराध 
कर बडी मदद की । भ्रोटेस्टेंट विचारधारा के परिणामस्वरूप बुद्धिवादी भावना 
का उदय हुआ जो इसका सार तो नही परतु उपजात (9997007०४) अवश्य 
थी। इसकी एक धारा कल्विनवाद तो उदारवादी बुद्धिवाद के पृूणत प्रतिकूल 
थी ।* 
लिबिरल विचारधारा के विकास म फ्रासीसी विचारक वोदा ने भहतत्त्पूण 
योगदान दिया। उनकी सम्रभुता के सिद्धात का ध्येय सामाजिक मामलो में 
उदारवादी लौक्क' राज्य को सर्वोपरि बनाना था। उन्हाने सप्रभुता के सबध 
में चच की आपत्ति को अस्वीकार कर दिया । परतु उतकी विचारधारा पर 
प्राकृतिक विधान (पिश्लाएश 7.89) के मध्ययुगीन सिद्धात का प्रभाव अभी 
शेष था। अत उनका कथन था कि सप्रभु भी अपनी प्रजा की न॑तिक परपराओआ 
कया उल्लंघन नही कर सकता था। बोदा के चितन का एक महृत्त्वपूण पक्ष यह्‌ 
भी था कि वे वुर्जुआ सपत्ति को प्राकृतिक अधिकार के रूप मे सप्रभुता वे 
नियत्रण से मुक्त रखना चाहते थे । छास्क्री का मत है 'बोदा वस्तुत सबसे पहले 
अपने युग को राजनीतिक रुग्णता का व्यावहारिक निदान करना चाहता था । 
उसके द्वारा प्रस्तुत सप्रभूता की परिभाषा अपने विषय के तत्त्वज्ञान के सदभ में 
कम और उस रोग की चिकित्सा के लिए औपधि के रूप म अधिक समझी 
जानी चाहिए ।* बोदा के जीवनकाल मे ही सत्ता वे लिए राज्य और चच का 
सघप राज्य के पक्ष मे समाप्त हो गया। सद्भातिक क्षेत्र मे यह लौकिक आदश की 
घमतन (7700०४०४७) पर विजय थी । परतु सोलहवी सदी म॑ जिस छौकिक 
राज्य का अभ्युदय हुआ उसका दष्टिकोण जनना बे" प्रति पितसत्तामक अधिक 
था क्‍्याकि राजा प्रजा से अपेक्षा रखता था कि वह उसे पिता समान माने । 
इस राज्य को सही अथ मे उदारवादी बनने के लिए अभी लबा सफर तय 
करना था । 
सत्नहवी सदी म॑ उदारवादी राज्य प्रणाली और अधिक सुदढ हुई। इगलड म 
उदारवाद के लिए एक सघप छिडा जिसके परिणामस्वरूप हिंसात्मक गहयुद्ध लडा 
गया। हाव्स ने, जिहे प्राय राजतत्षवाद क रूढिवादी समथक के रूप मे जाना 
गया है, अपने युग की सबसे अधिक क्रांतिकारी विचारधारा का प्रतिपादन 
क्या। यह विचारधारा अराजक्ता के युग म निरकुश शासन प्रणाली का 
समयन करती थी। अत हास कसी गणतत्र के तानाभाह का स्वागत उसी 
प्रकार करने को तैयार था जसे किसी निरकुश राजा का जा उत्तराधिकार के 
आधार पर सत्ताधारी बना हो | सप्रभु वही है जो सामाजिक शांति की स्थापनी 
और रक्षा मे समय हो। वह राजवन्न शासन के देवी आधार अथवा राजवशीय 
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बैधता के सिडात को स्वीकार नही करता था। हाब्स के चितन में एक 
व्यापकता थी और इसो वजह से वह किसी दल के प्रचार का साधन नही बन 
सकता था। उसके यभीर तर्वों ने भविष्य दे नैतिक और राजनीतिक वितन पर 
गहरा प्रभाव डाल्य ॥ उनके सिद्धात के महत्वपूण अश उनीसवी सदी मे उप- 
योगिताबादियों के 'उम्र दशन! भौर आस्टिन के सप्रभुता के स्िद्धात मं शामिल 
बार लिए गए। इस प्रकार हाव्स के वितन मे मध्यमवर्मोय उदारवाद के ध्येयो 
को सहायता पहुचाई ॥९ छास्वी के अनुसार हाब्स के जिन विचारा ने उदार- 
बांदी परपरा दे विकास में योगदान टिया वे इस प्रकार हैं उपयोधितावादी 
सस्यान के रूप में उनकी राज्य की परिकह्पता, व्यस्तिगत सुरक्षा को राज्य 
की स्थापना वा सबसे महत्त्वपूण क/रण समझना, मानव स्वभाव में स्वाथपरता 
क्या महत्व, समाज की आणविक (8070) परिकल्पना, मनांविज्ञान और 
समाज विज्ञान का व्यक्तिवादी आधार और अत मे राज्य को समाज बा सर्वोपरि 
संस्थान स्वीकार करना । 
जवकि हाब्स मे मध्यमवर्गीय उदार्वाद की राजनीतिक विचारधारा का 
समर्थन अचेतन रूप से विया छाक' वो अगरेजी उदारवाद के पिता के रूप में 
मामयता मिली । लाक एक गभीर दाशनिक नही थे परतु उसके व्यवितत्व मे 
उदारवादी भावना पूण रूप से व्याप्त थी ।/ व साविधानिक शासन वे' पहले स्पष्ट 
समथवः थे। उनके द्वारा प्रस्तुत प्राइतिव' अधिकारा का सिद्धांत और व्यक्तिगत 
संपत्ति 4 अधिकार का भाजनात्मक समयन यूरोपीय उदारवादियों के चितन के 
अनिवाय शभ्ग वे रूप में स्वीक्षत हो गए। इसी प्रकार उनका विश्वास वि व्यक्त 
के तिजी अधिकारों की रक्षा और सावजनिक कल्याण वी साधना एवं ही बात 
है आगामी पीढिया वे उदारवादियां द्वारा भी स्वीकृत हुआ। उनका सुझाव 
कि शासन की सत्ता वा आधार नायरिको की सहमति होना चाहिए, उदारवादी 
बिनन के लिए एक आय योगलान है। जनता ऐसी सरवार के विरोध में, जो 
प्राइविक' अधिकारा की रक्षा न वर सके, “यायोचित रूप से विद्रोह कर सकती 
है। ये प्राकृतिक अधिकार छाक के शब्दा में 'जीवन, स्वतवश्र॒ता/ और सपदा' हैं। 
परतु अगरेजी ऋाति का यह समयक जनतव्वादी या उम्रतावादी राजनीतिय' 
विचारव नही था । झगरेजी क्राति के दरा ब्रिटिश शासन प्रणाली मे कोई मौलिक 
परिवतन नहीं हुआ और इस क्रांति वा दाह्मतिक प्रतिनिधि छाछ' सभी ऋाति 
बारियों मे सबसे अधिक म्थढिवादी विचारद था। अपने चिंतन में रूढ़ियादी 
तत्वा और अनेव अस्पप्टताओं के बावजूद प्रम और अमरीका में अठारहवी सदी 
में छाक भातिकारी विचारों का अग्रदुत मात लिया गया । 
अठारहवीं सदी मे फ्रात उदारवादी राजनीतिक वितन का केंद्र बन गया ) 
जबकि वाल्तेयर और भान्तैस्‍्वयू ने छाक वी व्यक्तिवादी परपरा को निभाया, 
झुसो मे उदारवाद में सम्प्टियादी विचारोंबा समप्रथम समावेश “क्या ॥७ 
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मातेस्क्‍्यू ने साविधानिक शासन में शक्तिया के पृथकक्रण के सिद्धात द्वारा 
वेयबितक स्वतनता की सुरक्षा का सुझाव दिया । वाल्तेयर पहले वुर्जुआ लेखक 
थे, जिहाने मध्यमवर्गीय राज्य के छिए नागरिक स्वतश्रताआ की विस्तृत परि 
कल्पना प्रस्तुत वी। प्रत्ु इस ग्रुग का सबसे प्रभावशाली विचारक रूसो ही 
सिद्ध हुआ | छसो फ्रासीसी मध्यम वग के उस अश का प्रतिनिधि था, जिसने 
फ्रास की राज्यकाति में सबसे अधिक उग्र और विनाशकारी भूमिका निभाई। 
उनके चितन के समष्टिवादी तत्त्व अत्याचारी राजतत्र के विरुद्ध जनता का रोप 
युक्त प्रतिरोध प्रारभ करते मे सहायक सिद्ध हुए । उनके विचारो का एक रोमा 
टिक पक्ष भी है क्योकि जिस वातावरण मे उहें प्रस्तुत क्या गया, वह ताकिक 
वादविवाद के उपयुक्त नही था ।* यूरोपीय उदारवाद के इतिहास में रूसों 
का महत्त्व दशाते हुए छास्की का कथन है, 'उनके' विचार उग्रवादी और सवहारा 
वग के प्रति सहानुभूति का भाव लिए हुए हैं, फिर भी वे अपने प्तमय को देखते 
हुए कोई नए त्रियात्मक विचार प्रस्तुत नही कर सबे । उहाने अपनी प्रतिभा 
का प्रयाग इसलिए कम किया कि वे सामाजिक व्यवस्था की रूपरेखा निश्चित 
करें बल्कि इसलिए अधिक क्या कि वे उनके विचार करने की पद्धति के लिए 
नए आधारो की तलाश करें और इस श्रकार उनके बिचारा मे क्राति लाए। 
उन्हाने छोगा को अपन प्रति होने वाले अन्यायो के प्रति लडने को शिक्षा दी। 
फिर भी यह निष्कप निकालना सरल नही कि कुछ मिलाकर उनका प्रभाव परि 
वतनवादी रहा अथवा यथास्थितिवादी । यदि एक पीढी में उनके शिप्य मारात 
और रोबसपियर थे तो दूसरी पीढी म॑ हो।छ और सेविग्ती उह अपना गुर 
भानत थे। वस्तुत उनम और रोमाटिक प्रतिक्रियावाद में सीधा और गहरा 
सबंध है ।?+ 
उनीसवी सदी उदारवाद की विजय का युग है। इगलड मे उपयोगिता 
बादी चितका ने जिनमे बेंधम और जान स्टुअट मिल प्रमुख है, व्यक्तिवादी 
उदारवाद बे! विकास में महत्त्वपूण योगदान दिया। हा,म का अनुसरण करते 
हुए बेंयम तथा आय उपयोगितावादिया ने छाक वे' प्राइतिक अधिकारों के 
सिद्धात को अस्वीकार कर दिया। उहोने इन अधिकारों के समथन म उप 
योगिता के नए मान प्रस्तुत किए ओर उहें वैधानिक अधिकारा के रूप में पुन 
जीवित क्या। इनकी रक्षा का दायित्व वधानिक सप्र भू को सौंपा गया ।7* विचार, 
आपण और काय की स्व॒तत्नताए आधारभूत उतारवादी मूल्या के रूप म स्वीहृत 
हो गइ । उह्े अब प्राइतिक अधिकारा की सन्ना नही दी जाती थी | एडम स्थिम 
मे उदारवादी विधारघारा वे आ्िक पक्ष का भ्रतिपादन क्या। संसार क प्रमुख 
व्यापारिक और औद्योगिक राष्ट्र इसछड ने ऐडम स्मिथ के आथिक सिद्धाता के 
आधार पर उदारवादी राजनीतिक अथतत्र का सफ्लतापुवक सचालन किया ॥7/ 


संयुक्त राज्य अमरोका ने भी स्वतत्न राष्ट्र के रूप मं बाथिक तथा राजनीतिक 
जा के 
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क्षेत्रो मं उदारवादी विचारधारा को अपनाया। उनीसवी सदी के अत तक 
उदारबाद विश्व के सभी प्रगतिशील राप्ट्रा की एक्छत्न विचारधारा मान ली गई। 
परतु पारपरिक उदारवाद के व्यक्तिवादी तत्त्वो मे रूसो और होगलछ के' समष्टि- 
बादी विचारों के प्रभाव के कारण परिवतन होने लूग्रा। ग्रोन, ब्रेंडले और 
वासाके ने इस समप्टिवादी सशाघन का नेतृत्व किया और उदारवाद के सिद्धातो 
वी नैतिक आदशवाद के आधार पर पुनर्व्याज्या वी। उनके नेतिक आदशवाद के 
दो वँचारिक स्रोत थे प्लेटो और अरस्तू की शिक्षाए एव काण्ट और हीगल की 
दाशनिक मान्यताए ।7” ताकवील तथा हावहाउस ने आदशवाद को बिना स्वीकार 
किए ही उदारवाद की विचारधार। मे समप्टिवादी सशोधन किए । हावहाउस 
ने राज्य बे' आदशवादी सिद्धात की तीत्र आलोचना की [38 

बीसवी सदी के उदारवादी चितक समष्टिवाद की दिशा मे और भी अग्र- 
सर हुए, क्यावि उदें श्रमिक वग की विचारधारा समाजवाद की चुनौतियो का 
सामना करना पडा। समाजवादी आदोलन मध्यमवर्गीय राज्य के राजनीतिक 
और आधिक सस्यानो का विध्वस कर एक नई प्रवार की आथिक ओर राज- 
नीतिक व्यवस्था वी स्थापना करना चाहता है । अत उदारवाद ने अपनी परि- 
वतनवादी भावना त््यागकर यथास्थिति के विमम्न समथनकारी वा रूप प्रहण 
कर लिया है। अतीत का उदारवाद वतमान का अनुदारवाद है । एक अमरीकी 
समाजशास्त्री सो० राइट मिल्स का कथन है कि' उदारवादी शब्दजाल में बहुधा 
प्रतिक्रियाबादी उद्देश्य छिपे रहते हैं। वियतनाम मे अमरीकी साम्राज्यवादी 
नीति इसका ज्वल्त उदाहरण है । लास्की का निष्क्प है कि उदारवादी विचार- 
घारा का अतीत, बतमान और भविष्य पूजीवादी अथव्यवस्था से जुडा हुआ है । 


उदारवादी आशिक सिद्धात 


लास्‍्की ने उदारवाद के आथिक आधार की चर्चा करते हुए बताया है. “मध्ययुग 
वी समाप्ति हान पर नए आथिक समाज के आगमन ने उदारवाद को जाम 
दिया। नए समाज वी आवश्यक्ताआ वे अनुसार ही इसके सिद्धाता मी रूपरेखा 
निर्धारित हुई, और अय सभी सामाजिक दशना की तरह यह भी अपने माध्यम 
से, जिसने इसे जम दिया, ऊपर न उठ सका। अत अय सभी सामाजिक 
दशना वी तरह इसवे' जम की परिस्थितियों मे ही इसका विनाश निहित था ।7* 
उदारबादी राज्य वा आधार हमे उस आधिव प्रणाली मे खोजना चाहिए जिसने 
इसे उत्पन किया । उदारवादी राजनीतिक दशन के मौलिक सिद्धांत उसके 
भाथिक उसूलो मे निहित हैं । परतु उदारवादी युग मे विभिन्‍न प्रकार वे आथिक 
सिद्धातो वा प्रतिपादन क्या गया, जिनमे ताक्कि असमति भी इप्टिगांचर हांती 
है। उनके पीछे केवल चगहित का तक है। अत वैचारिक अतबिरोधा ने 
बावजूद यह नए बुजुआ बग के हितो की पूर्ति का साधन था । 
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अथशास्त् के क्षेत्र मे उदारवादी विचारधारा का पहला रूप वाणिज्यवाद 
था । यह सुहृढ निरकुश शासन प्रणाली के औचित्य का समयन करता था। यह 
प्रणाली व्यापारिक और ओद्योगिक वर्गो के हिंत्ा की पूति के लिए लाभदायक 
थी। वाणिज्यवादी सिद्धात वी एक विशेषता यह थी कि इसके दृष्टिकोण के 
अनुसार निधन और वेकार मनुप्य समाज के प्रति अपराधी है वयाकि वे जाव 
बूझकर काम और मेहनत से जी चुरात हैं। लास्की वा यह व्चिर बिल्कुल 
सही है कि इस विचारधारा का मूल उद्देश्य सोलहवी सदी में उद्यायपतिया भौर 
घ्यापारियों के हिता के' अनुकूछ एक राज्य प्रणाली का निर्माण करना था। ९ 

राज्य द्वारा हस्तक्षेप के औचित्य का वाणिज्यवादी सिद्धात भ्रद्गतिवादिया 
(ए॥980८ ८४) ने स्वीकार नही क्या । उनवी माग थी कि राज्य व्यापार 
उद्योग के क्षेत्र मे कोई दखल न दे | प्रहृतिवादिया न हेल्वेतियस बे' उपयागिता 
बादी सिद्धाता को आशिक क्षेत्र मं छागू किया और परिष्दृत स्वाथ को सुनिय- 
मित समाज का आधार माना । उनका आग्रह था कि विधायक को आथिक 
मियमा के स्वाभाविक परिचालन मे कोई हस्मक्षेप नही करना चाहिए । सामा 
जिक सुख और समद्धि को प्राप्त करने वे! लिए यह जरूरी है कि प्रत्येक” मनुष्य 
को अपन परिप्कृत स्वाथ की सिद्ध के लिए अनुमति दी जाए । विधिनिर्माण का 
एक्मात्न ध्येय व्यक्तिगत स्वतत्नता पर होने वाले प्रहारों भी रोकथाम है । इसका 
यह अथ नही कि वे निरकुश शासन के विरोधी थे। वे निरकुश राजतत् से 
पूणत सतुप्द थे, अगर उसके द्वारा नागरिका वी आधिक स्वतत्नता की गारंटी 
मिल सके । सरकार वी क्रियाओं पर वे उही सीमाआ को स्वीकार करत थे 
जो प्रश्धति ने लगाई है। उनका विश्वास था कि जिन आथिवा नियमां का 
समथन वे करते हैं, उ्ेँ प्रशृृति ने उत्पन किया है और इसील्ए वे राज्य 
द्वारा इन नियमों में हस्तक्षेप को प्रद्नधति विरुद्ध समझत थे । 

प्रकृतिवादी सिद्धात के द्वारा फास के भमिघरा और भूस्वामिया के वर्ग 
हिता की साधना का भी प्रयत्त किया गया । उनके आधिक' सिद्धात मे शृषि का 
विशेष महत्त्व दिया गया था | वे यह अनुभव न कर सके कि सामतवाद शीघ्रता 
से पूजीवाद में बदल रहा था। प्रद्वतिवादी सिद्धात का एक दोप और था। 
सामाजिव विचान के क्षेत्र म यह शुद्ध तकवादी पद्धति पर आश्रित था और 
अनुभवजनित तथ्या के विश्लेषण पर काई ध्यान नही देता था | वे राज्य 
द्वारा हस्तक्षेप वा विराध इसीलिए करते थ वि! यह प्राइतिक कानून वी 
आताओ वे विपरीत थां । ! यह आइचय वी वात है वि दाद मे ऐडम स्मिथ न 
भी प्राइतिव बानून वे आधार पर राज्य वी द्षियाआ या अनौचित्य सिद्ध बरत 
या प्रयास क्या । 

आवधिक उतारवाद वी विचारधारा वा सवसे महत्त्वपूण प्रतिनिधि एडम 
स्मिय ही है। ऐडम स्मिय के सिद्धात प्रद्वतिवादी सिद्धाता वी तुलना में अधिक 
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वसानिक हैं और उनके द्वारा सामतवाद से पूजीवादी दिशा मे परिवतन की 
विवेवना अधिवः तक्समत रुप में की जा सकती है। पारपरिक अथश्ञास्त्र के 
निर्माण मे रिकार्टो और माल्यस ने भी महत्त्यपूण यांगदाव दिया। ज॑नसरया 
और ल्मान के विपय म उहोंने नए मिद्धात प्रस्तुत किए। इन आयकि सिद्धातो 
बाय तत्कालीन सामाजिक और राजनीतिक विचारधारा पर भी व्यापक प्रभाव 
पडा। पारपरिव अथशास्त्रिया ने राजनीति और अथनीति के पृथकक्तरण पर 
जोर दिया । यह पृथवक्ररण वास्तविक जीवन म सभव न था । पारपरिक' अथ- 
शास्त्र एक बुर्जुजा विचारधारा थी, जिसका आधार अगरेज मध्यम वग द्वारा 
राज्य वा अविश्वास था क्योकि राज्य पर अब भी अभिजात वंग वा नियत्रण 
था। यह आयिक शेत्न मं अगरेज बुजुआ वग के आत्मविश्वास का द्योतक भी 
था। उह अपने जाथिक उद्देश्या वे गौरव में आस्था थी । 
अयशास्त्र वी क्लासिक्ल विचारधारा दा प्रमुख विचारों पर आधारित थी 
जिनमें पूण ताबिक सगति नहीं थी । पहले तो यह समाज वी एक बाजार के 
रूप मे परिकल्पना करता है जहा वस्तुआ का स्वतत्न विनिमय हितो का प्राकृतिक" 
सामजस्य उत्पन करता है क्‍योंकि व्यक्ति अपन लाभ को देखते हुए घस्तुओ 
का ध्रय विक्‍्य वरते हैं। दूसरे, यह सामाजिक घन के वितरण बा सिद्धात भी 
है जिसके अनुसार ल्गान, मुनाफे और मजदूरी का बटवारा किया जात्ता है। 
फलस्वरूप समाज में वगसघप वी स्थितिया पदा होती है। रित्रार्डो द्वारा 
प्रस्तुत मूल्य वे' श्रम सिद्धात से यह स्पष्ट रूप से सिद्ध हो जाता है। उनका मत 
था कि स्वतत्न और प्रतियोगिताशील बाजार मे वस्तुआ का मूल्य उनके उत्पादन 
में निहित श्रम के द्वारा निधारित होता है। विनिमय में उस बस्तु की वीमत 
माग ओर पूर्ति के अस्थायी उतार-चढाव के अनुसार कुछ कम-ज्यादा हो सकती 
है। स्वतत्न बाजार के परिचालन से उत्पादका का अपनी वस्तुओ वी उचित 
कीमतें मिलेंगी और उपभोवताआ को सतोपष रहेगा वि उह अपनी सुद्रा वा 
उचित प्रतिफ्छ मिला है। माल्यस और रिवार्डो का क्यन है कि इस नियम 
के कुछ अपवाद भी हैं । रिकार्डो के अनुसार जमीदार ओर शेप समाज के हितो 
में विरोध है। जमीदार का लगान उसके श्रम का प्रतिफल नही है । कभी-कभी 
जमीन का मूल्य उन कारणा से बढ जाता है, जिनमे जमीदार का कोई योगदान 
नहीं होता परतु वह इस मूत्यवद्धि का छाभ छगान की दर वढावर उठाता है। 
जबकि व्यापारी, उद्योगपति, मजदूर और किसान अपने श्रम द्वारा समाज वे 
घन की सूद्धि करते है, जमीदार एव सामाजिक वोझ के मप में दूसरो के श्रम 
पर जीवित रहते हैं। माल्यस वे अनुसार भी जमीदार दा छरूगाने पूजापति के 
भुनाफे से कटोती करने पर प्राप्त होता है, क्योकि उपके सिद्धात के अनुसार 
मजदूर वी मजटूरी तो स्थिर रहती है । 
इस प्रकार यह सिद्ध हो जाता है कि अथश्ञास्त्र के बछासिकल सिद्धात का 
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उद्देश्य ओद्योगिक' वग के हिता वी रक्षा करवा और जमीदार वय के हिंता पर 
आधात करना था / इसके साथ साथ इस सिद्धात दा दूसरा उद्देश्य पूजीवतिया 
के हिंतो वी श्रमजीविया वे प्रहार से रक्षा वरना भी था। इस विचारधारा म 
एक ग्रतविरीध यह भी था कि यह अथशास्त्र मे प्राकृतिक अधिकारा के सिद्धात 
को स्वीकार करता था, परतु नतिक और राजनीतिक क्षेत्रो म उह अस्वीशार 
करता था | उनका सामाय मानसिक दृष्टिकोण उपयोगितावादी व अनुभववादी 
था पर उनकी अथनीति सिद्धातवादी और तक्वादी विचारों से प्रभावित थी । 
थे अपनी मायताओआ वे दैनिक अनुभव और निरीक्षण वे आधार पर ताक्कि 
निष्कप निकालने मे भी असफल रहे । * संबाइन का विचार है, "मूल्य वे श्रम 
सिद्धांत को प्रतियोगिता पर आधारित श्रम वाजार वे स्वाभाविव' “याय के 
समथन में उपयोग करना सवथा अनुचित था। बहा गया कि बस्तुआ वा 
विनिमय उनमे निहित श्रम के परिमाण के आधार पर होता है। परतु पूजी 
बादी उत्पादन व्यवस्था में श्रम में मशीना इत्यादि में छमी पूजी को शामिल 
ब'र लिया गया। इसे 'सचित श्रम की सभा दी गई, पर यह स्पष्ट है कि इसमे 
पूजीपति का अपना श्रम सचित नही था। अत जबकि श्रमिक को केवल अपने 
श्रम का पुरस्कार मिलता था, पूजीपति को दूसरे मनुप्या क सचित श्रम कया 
प्रतिफल प्राप्त होता था । मजदूरी और सपत्ति-अधिकार दोना को प्राकृतिक 
मानकर उनका समथन क्या गया और इस बात पर बोई ध्यान नहीं दिया 
कि कम से कम सर्पत्ति का अधिकार ऐतिहासिक और सास्यथानिक घटता का 
परिणाम था । इसी पक्षपात और ऐनिहासिक भावना के अभाव के कारण 
बलासिकल अथश्वास्त्र भावस की आलोचना का शिकार वना। + छास्वी ने इसकी 
आलोचना करत हुए कहा है, तथ्य यह है कि इसकी मायताओ का देखत हुए 
आधिक उदारवाद ऐसा सिद्धात था जा समाज के एक सबीण अश् वी सेवा 
करना चाहता था। उसके परिचालन वी कीमत कारखान के श्रमिव और 
सेतिहर भजदूर को भुगतनी पडी जिसे यूनियन बनाने की आचा न थी, जिसे 
अधिकतर वोट का अधिकार नही मिला था, जो ऐसी थदाल्ता के अधीन था 
जां बुशुआ सपत्ति वी रक्षा अपने जीवन का मुख्य ध्येय मानती हैं। अत वह 
इस नई व्यवस्था के सामने पूणत नि सहाय था ॥/ ३ 


उदारवादी राजनीतिक सिद्धात 

उदारवादी राजनीतिक सिद्धात का ल्स्‍स्‍्की द्वारा प्रस्तुत घिश्लेषण उदारबाद के 
आईिक पक्ष की व्याय्या पर ही अवलबित है। माक्स के अनुसार उत्पादन मे 
तरीके राजनीतिक सस्यानो की कूजी हैं ॥ लास्वी उनके इस विचार से सहमत 
है। उनका विचार है कि उदारवादी राज्य के सस्थानो की कुजी उत्पादन के 
पूजीवादी तरीका में खोजनी चाहिए। परतु लास्वी पुणत माक्सवादी नहीं। 
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जत माक्स की तुलना में उनके दृष्टिकोण के अनुसार आशिक कारणों का 
अपक्षाइत कम महत्त्व है क्याकि सामाजिक प्रक्रियाए उनप्ते प्रभावित तो होती हूं 
पर पूणत उनसे निधांरित नही हाती । * 

लास्की के अनुसार उदारवादी विचारधारा आशिक रूप से ब्रिटिश, फ्राप्तीसी 
और अमरीकी राजनीतिक दाशनिको की लिखित क्ृतिया से प्राप्त होती है और 
जातिव रूप से इन देशा के राजनीतिक सस्थानों के अनुभवों और कार्यों का 
'निप्कप है । इगलड से उदारवादी विचारधारा का प्रारभ होता है। अठारहवी 
सदी के अत तक फ्रास तया अमरीका इसे स्वीकार पर लेते हैं। इगलड में 
उदारवादी चितन का रूप सुधारवादी है कितु अमरीका तथा फ्रास का चिंतन 
अपक्षाइत अधिक उग्रवाटी ह । कारण यह है कि इगर्ड मे साविधानिक शासन 
की स्थापना हो चुकी थी कितु अमरीका और फ्रास मे अभी इसको स्थापना के 
लिए क्रातिकारी सघप चल रहा था। यूरोप के राजनीतिक चितका की शली 
इद्बात्मक सधर्पों और अतिवादी तकों से प्रभावित थी । इसके विपरीत अगरेज 
लूग विवेक्सगत समझौते और व्यावहारिक सामजस्य के दशन और तरीको का 
स्वीकार करत थे। 

इंगरैंड म बेंथम जेम्स मिल और जान स्टूअट मिल जस' उदारवादी लेखको 
का उद्देश्य ससट का सुधार वरना था जिसमे जमीदारो हितो का व्यापक प्रभाव 
था। इनका कथन था कि दोनो राजनीतिक दर अभिजात परिवारों को एक 
सकीण मडठी तक सीमित थे । इस दोष के निराकरण के लिए मध्यम वग 
को मताधिकार देना आवश्यक था। प्रातिनिधिक शासन के नए सिद्धातो का 
प्रतिपादन करत हुए उहोने वयस्क मताधिकार को जपना अतिम ध्येय स्वीकार 
क्या । पृववर्ती उपयोगितावादी बेंथम और जेम्स मिएट' उत्तम शासन को अधिक 
महत्व देते थे कितु जान स्टुअट मिल ने व्यक्तिगत स्वतत्नता और उत्तम शासन 
को लगभग समान महत्त्व दिया । इसके विपरीत हवट स्पेंसर ने उत्तम शासन 
के उद्देश्य को अस्वीकार करते हुए केवछ व्यवितगत स्वतत्र॒ता की आवश्यकता 
पर विशेष वल' दिया । टी० एच० ग्रीन ने व्यक्तिगत स्वतत्ता पर सामाजिक 
कल्याण के सदभ मे व्यापक प्रोतवव लगाने की सलाह दी । इस प्रकार उदार- 
चादी राजनीतिक' सिद्धात का रूप स्थिर न रहकर भतिशील हो गया जिसम 
पिरतर बदलती हुईं परिस्थितियां का दखते हुए परिवतन कर लिए गए। 

फ्रापत और अमरीका म उदारवादी राजनीतिक चिंतन न मुख्यत गणतत्नीय 
रुप ग्रहण क्या । जबकि इगलेड के उदारवादिया न राजतत्न पर सीधा प्रह्मर 
नहीं बिया, फ़ासीसी और अमरीकी उदारवादियो ने राजतत्न को उटारवादी 
सिद्धाता के प्रतिकूल माना । इस अतर का कारण स्पष्ट था। प्रिटिय राजनत्न 
इगल्ड स प्रात्तनिधिक शासन की स्थापना मे बाधक न था| मत्रिमडल आर 
संसद के कार्यों म राजतत्न मध्यम बगर के लिए कोई अडचने नही डालता था। 
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फ्रास में राजतत्न ने मध्यम वग को लोक्तात्तिक स्वशासन के अधिकार नही 
दिए थे। अत फ्रासीसी जनता ने मध्यम व के नेतत्व म त्राति करके ही 
स्वशासन का अधिकार प्राप्त क्या । फ्लस्वत्प वहा राजतत्न के स्थान पर 
गणनत्न की स्थापना हुई। अमरीकी मध्यम वग का लोकतात्िक स्वशासन की 
स्थापना के लिए ब्रिटिश औपनिवेशिक सरकार के विरुद्ध सशस्त्र सधप करना 
पडा, फ्ल्स्वरूप वहा भी गणतत्न वी स्थापना हुई । 
राजनीतिक क्षेत्र मे उदारवादी विचारधारा के दा प्रमुख पक्ष है. पहला 
तो उदारवाद राजनीतिक सग्ठन की एक विधा है और दूसरा व्यक्ति के अधि- 
कारा का एक सिद्धात है। इन दोयो पक्षो मं एक अतनिहित सबंध है ॥ दोता 
सिद्धात मध्यम वग की आर्थिक आवश्यकताओ के सदभ म॑ विकसित हुए हैं। 
आशिक क्षेत्र में शवितशाली हाने पर मध्यम वग ने राजनीतिव प्रभुता प्राप्त 
करन के लिए इन सिद्धातो का निमांण किया। 
अभिजात बग वे क्षेक्नीय प्रभाव को समाप्त करने वे' उद्देश्य से मध्यम वग 
मे राज्य की सप्रभुता के सिद्धात का समयन क्या। बेंथम और आस्टिन ने 
निरकुश, अविभाज्य और अहस्तातरणीय सप्रभुता की परिकल्पना प्रस्तुत वी 
पर इस सत्ता का प्रयोग करने का अधिकार ऐसी ससद को दना चाहा जिसमे 
मध्यम वग की प्रधानता रहे | इगलड मे उदारवादी सिद्धात उत्तरदायी ससदीय 
शासन का समथकः रहा । अमरीका मे राजनीतिक सस्यान इगलड से भिन थे 
पर बहा प्रातिनिधिक सिद्धात वी साविधानिक' विजय और भी अधिक निणया- 
त्मएः थी। लास्की का विचार है कि उदारवाद की विजय अनिवाय रूप म 
लोकतत्र वी विजय नही है, वह वस्तुत बुजुआ वगतत्न बी विजय है। मध्यम 
वग के विश्वसनीय प्रतिनिधि ससद अथवा कांग्रेस वे' माध्यम स वास्तविव 
वैधानिक शवितियों का प्रयाग करते हैं। कायपालक शक्तियां ऐसे राष्ट्रपति 
और भन्रिमडल में निहित होती हैं जिनम मध्यम वम को पूण विश्वास हो। इसी 
प्रकार ्यायालय अभिजात बय के नियत्रण से मुक्त होकर मध्यम वग वे! सदस्या 
मे! हाथ म भा जाते हैं। वकील तथा न्यायाधीश यायप्रणाली को प्याय वी 
मध्यमवर्गीय परिकल्पना वा माध्यम बनाकर उपयोग बरत हैं। 
उदारवादी विचारधारा का द्रसरा पल अधिकारों की परिवल्पना है। इन 
अधियारा का केंद्रविदु सपत्ति और स्वततता के बेयक्तिक अधिकार हैं । छास्वी 
का भत है कि अधिवारा वी उदारवाटी घारणा भी एक विगेष श्रेणी वे बग- 
स्वार्यों को प्रतिध्वनित करती है ।* लकी अधिकारा के प्राइतिक सिद्धात वो 
अम्वीकबार करते हुए वहत हैं, “अधिकार मानवजाति मे बाल्यवाकू मे उपलब्ध 
बितु तदुपरात विलीत हो जान वाली एतिहासिव स्थितिया नही हैं। ने 
अधियारा से हमारा तात्यय उस प्राइृतिक व्यवस्था दे रुप से है जो आधुनिक 
सभाज मे यदल्ते हुए प्रतिथियों वे पीछे निहित है।' * हब्म, बेंयम और 
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आस्टिन द्वारा प्रस्तुत अधिकारों का कानूनी सिद्धात भी छास्की को माय नही 
है। लास्की का कथन है, अधिकारों वा कानूनी सिद्धात हमें राज्य के 
वास्तविक चरित्न का नान करा सकता है परतु यह हम यह नही बता सकता, 
सिंवाय कसी खास राज्य की समीक्षा के सदभ में, कि जिन अधिकारा को 
मायता दी गई है क्‍या सचमुच उही अधिकारा को मायता दी जाती 
चाहिए १” अत छासस्‍्वी का विचार है कि अधिकारा की परिकल्पना स्थिरता 
पर आधारित नहीं की जा सकती और न उसे बिना बदले प्रत्येक राजनीतिक 
समा+ मे लागू क्या जा सकता है । उनका सुझाव है, जैसे जैसे कानून द्वारा 
स्वीकृत अधिकार अपयाप्त और जजर हो जात॑ है हमे उह नवीन रूप में पुन 
घोषित करना पडता है । उनका चरित्र समय और स्थान के अनुसार बदलता 
रहता है ।/8 

इस प्रकार उदारवादी सिद्धात उही अधिकारों पर विशेष बठ देता है, 
जिनकी भध्यमवग का अपन हिला वी पूर्ति के छिए जावश्यक्ता थी । सवप्रथम 
यह तिजी संपत्ति के अधिकार की घोषणा करता है परतु इस अधिकार की 
विवेचता भध्यमवर्गीय मानदडो वे! अनुसार होती है । उदारवादी लेखक, जो 
बुजुआ संपत्ति के यभोगान म वाकचातुय दिखाता है, भूमि मे सामती सपत्ति के 
प्रति वही सम्मान नही दिखाता। फ्रास में [789 की क्राति के पश्चात फ्रासीक्ी 
जमीटारा वी जमीन छीन छी गई और विना मुआवजा दिए क्सानो में बाठ 
दी गई। फ्रासीसी उदारवादियों मे भूमि के इस अपहरण को सामाय और 
"यायीचित स्वीकार क्या। जैसा माक्स ने साम्यवादी घोषणापत्र में स्वीकार 
क्या है 'वत्तमान सपत्ति सबवा की समाप्ति केवल साम्यवाद की विशेषता 
नही है। ऐतिहाप्तिक परिस्थितियों के बदलने पर भूतकाल म॑ भी सपत्ति वे! 
सबंधा म निरतर ऐतिहासिक परिवतन होत रहे है । उदाहरण के लिए फ्रासीसी 
प्रति न सामती सपत्ति को नप्ट कर बुजुआ सपत्ति की स्थापना वी ।*१ 

स्वतत्नता की उदारवादी परिकल्पना भी मध्यमवंग के दृध्टिकांण से प्रभावित 
है । उनके दष्टिकोण की सकीणता इसी से प्रकट है कि वे पूजीपतिया के सामूहिक 
सघा को उचित और श्रमजीविया के सामूहिक सधो को अनुचित मानते थे। 
लात्की का कथन है, “भभूतकाल म श्रत्येक क्षेत्र में स्वतत्नता का रूप, जिस 
आधिक व्यवस्था के अतगत हम रहते है उसके परिणामों से श्रभावित रहा है । 
हमारी स्वतत्नता का अनिवाय रूप से सपत्ति के दावा के अधीन रखकर सकीण 
और सीमित किया गमा है। वह उसी सीमा तक उपलब्ध हुईं जहा तक वह 
आर्थिक सत्ता के स्वामियों के 5ए खतरनाक सिद्ध न हो ।* इगलेड मे 
सामा-्य कानून के द्वारा अधिकारों और स्वतत्नता की जो व्याख्या वी गई है 
उसमे समाज के धनी वग के साथ पक्षपात किया गया है और निधन वग वे 
हिता के प्रति लापरवाही दिखाई गई है ! अमरीका मे सर्वोच्च “यायालूय ने यही 
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काय उसी उत्साह और दक्षता बे! साथ अपने तिणया के द्वारा बर दिखाया है। 
अत लास्वी का निष्क्प है वि अधिकारों ओर स्वतत्नता वी नई परिभाषा 
साम्राय रूप से सामाजिक कल्याण वे सदभ में ओर विशेष रुप से श्रमिर वग 
के दष्टिकोण के अनुसार वी जानी चाहिए | उनके विचार के अनुसार पूजीवादी 
समाज के दायरे में केवछ पूजीपतिया के विशेषाधिकारा की रक्षा वी जा 
सकती है। जनता की वास्तविक स्वतत्रता समाजवाद के द्वारा ही उपलब्ध हा 
सकती है। 


उदारवाद की समीक्षा 


लास्वी के अनुसार बीसवी सदी एक सकटग्रस्त सत्रमणकाल है जब पूजीवाद वे 
स्थान पर एवं नई सामाजिक व्यवस्था जम लेने के लिए सधप कर रही है। 
यह नई व्यवस्था हमारी बैधानिक प्रणाली और राजनीतिक सरचना को बदलना 
चाहती है ) पूर्णीदाद के आधिक उद्देश्यो और विवाचत पर आधारित छोकवत्न 
के राजनीतिक ध्येया मे मोलिक असगति उत्पन हो गई है ।/ सामाजिक 
विकास वे तक के अनुसार अब पूजीवाद पर आधारित उत्पादन के तरीका का 
बदलकर समाजवादी तरीको को स्वीकार करना चाहिए। छास्वी ऐसे सूत्र वी 
खोज म हैं जिसके आधार पर उदारवादी राज्य के चरित्न म॑ कुछ ऐसे परिवतन 
कर दिए जाए कि शातिपूण ढंग से सामाजिक और आर्थिक व्यवस्था बदली जा 
सबे'। वे इस सूत्र की खोज में कहा तक सफल हुए, यह विवादास्पद है । 
उन्होने एक स्थल पर स्वय स्वीकार क्या है, “यहा जो दृष्टिकोण मैंन अपनाया 
है वह अनेक उदार मस्तिष्को को उद्विग्न करता है। यह सामाजिक परिवतन 
की धाय के रूप म त्राति को अनिवाय मानता है ।* अ्रत छास्की स्वय सशय 
मे हैं कि सामाजिक परिवतन वे लिए शातिपूण विधा को निर्धारित कराया सभव 
भी है था नही । 
उनीसवी सदी में उदार लोकतात्निक' राज्य वी श्रेप्ठता के तीन कारण 
बताए गए थे पहला यह समाज मे व्यवस्था रखता है और बहुमत की सह 
मति के आधार पर अपनी शवित का प्रयोग करता है। दूसरा, इसम जनता 
प्रत्येक सामाय निर्वाचन के अवसर पर इच्छानुसार नए शासक ुनती थी और 
इस प्रकार इसने शातिपूण परिवतन की विधा खोज निकाली थी। तीसरा, यह 
राष्ट्र के विशालतम सभव बहुमत के लाभ के लिए कायरत रहता था ।* 
लास्की का विचार है कि वतमान परिस्थितिया मे जब पूजीवादी व्यवस्था 
समाजवादी व्यवस्था से बदऊ रही है, उदारवादी छोक्तत्न शातिपूण परिवतन 
की विधा प्रस्तुत करने मं असमथ है | यह समझना कि उनन्‍ारवादी राज्य जनता 
के बहुसख्यक वग मे हितो के लिए काय करता है एक आति है|? 
यह सच है कि ल्तकतान्निक राज्य प्रकट रूप मे निवाचको के बहुमत वी 
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राय वे आधार पर व्यवस्था रपता है। उस्तुत यह राहमति भी धोखे से प्राप्त 
कर छी जाती है । राज्य अपन बल वा प्रयोग सदा उतने पक्ष मे करता हैं. जो 
उत्पादन वे साधना थे माल्कि हैं। छास्वी वा क्यन है, “राज्य वगसवधा वी 
निर्दिष्ट प्रणालो वी रक्षा के लिए दृतसकल्प हाता है । यह इस उद्देश्य वो प्रा 
बरने वे लिए अपनी सर्वोच्च दवाव डालन वाली दित का उपयोग करता है । 
विश्टेषण से यही सिद्ध होता है वि यह शक्ति शज्य वी रक्षा सनाआ में 
निहित है। अतिम चुनौती के रूप म इनका प्रयोग उत्पादन वे! साधना ये 
मालिकों की इच्छा यो सवहारा वग पर छादने के लिए क्या जाता है । * इस 
प्रमार लछास्की उदार छलोकतत्न के वगचरित्न पर प्रवाण डालता है। इतम्तवा 
अभिप्राय है कि वगसबंधा मे मौलिक परिवतन शातिपूण साधनों से सभय नहीं 
है बयोकि उत्पादन वे साधना वे मालिब' इसका विरोध बल प्रयाग द्वारा 
बरेंगे जिसम अतिम रूप से सन्यवल भी शामिल है। अत वगसबंधों मे 
मौछिव' परिवतन छाने वे! लिए बल प्रयोग पर भपराघारित सामाजिक त्राति 
आंवश्यव हैं । 
उदार छोक्तत्न का दावा है कि यह जनता के बहुसख्यक भाग वे ऊाभ वे 
लिए कामरत है इतिहास के अनुभव वे आधार पर उचित नही ठहरता | 
पूजीवादी समाज में पूजापतिया के लिए उत्पादन वी प्रेरणा अधिकतम मुनाफा 
बसान थी मनोदृत्ति पर आधारित है जो श्रमजीवियो के अधिकतम शोपण द्वारा 
प्राप्त होता हैं। जबबि पूजीपति अधिकतम मुनाफा सवय हडप लेता है मजदूर 
को उसके' श्रम बा उचित प्रतिफल नही दिया जाता । अत घनिकों वा अपार 
ऐश्वणम और जनता की दरिद्रता पूजीवादी समात्र के अनिवाय ऊूपण हैं) 
उदारवादी लोकतत्न धार के इस अयायपूण वितरण की निरतर रक्षा करता 
है ।” उदारवादी राज्य वी कानूनी मायताए उत्पादन बे साधनों बे व्यक्रितगत 
स्वामित्व और श्रम तथा पूजी के लिए अयायपूण और असमा7 पुरस्कारों की 
व्यवस्था का समयन वरती है। इन कानूनी मायताओ की सहायता से मुठठी- 
भर पूजीपति शेप समाज के शोषण वा अधिकार प्राप्त कर लते हैं। अत 
उदारवाद वे” दोनों तथाकथित गुण विः उदारवादी राज्य शातिपू्ण परिवतन 
की विधा प्रस्तुत करता है और अधिकतम जनता वे बल्याण का माध्यम है, 
व्यवहार म॑ झूठे दाये सिद्ध होते हैं ९ उदारवादी सिद्धात वी उपपुचतत आलोचना 
पर भाक्‍स का प्रभाव स्पष्ट है। लास्पी वी स्वीकारोक्ति 'मुख्य रूप से राज्य 
के माक्सवादी सिद्धात ते उसके चरित्र और कार्यों को परिभाषा इस प्रकार की 
है कि उसवी सहायता से हम विश्वासपुवक उसकी गतिविधियों वी दिशा 
निर्धारित कर रूकत हैं। मेरी दप्टि मे यह हमारे युग वी समस्याआ के सूचक 
के हूप में निश्चय ही सवश्चनेप्ठ सिद्धात है ॥/ 
इसओे विषरीत जादशवादी राज्य का सिद्धात एवं ऐसे अमूत्त राज्य बी 
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परिकल्पना है जिसका अस्तित्व इस अपूण और दोपयुवत ससार में सभव ही 
नही है। हावहाउस के आदशवाद विराधी उदारवादी दृष्टिकोण वे विषय मं 
लास्वी का मत है कि यह एक प्रमाणहीन आस्था पर आधारित है कि अतिम 
रुप से सामाजिक सघपों मं भी तक को विजय हांती है । कानून की उतार- 
वादी व्याख्या, जा आस्टिन वे विधिशास्त्रीय विचारों पर आधारित है लास्की 
के मतागुसार मूल्यहीन है वयावि वह कानून के तत्त्व को ध्यान म न रखकर 
केवल उसके औपचारिक ख्रोत की चर्चा करती है । उनका वथन है 'पिछते 
चालीस वर्षों म एक आदोलन विकसित हुआ है जो विधिशास्त्र को औपचा- 
रिकृता पर कम और वास्तविकता पर अधिक थाश्नित करना चाहता है । 
समाज विचान और विधिशास्त निकटतर आए हैं, ओर औपचारिक धारणाओा 
क्य विधिशास्त्न अब पुरान युग के घुरघरा को छोडवर बिसी को सतोप प्रदान 
नहीं बरता ।* यह कहना कि कानून सप्रभु वी आज्ञा है, उसके निमाण का 
तरीका वतल्ता है ! उस कानून के तत्त्व का चान तत्कालीन समाज के आधिव 
सबंधा के सदभ म ही प्राप्त हो सकता है। नेपोलियन सहिता इसलिए महत्व- 
पूण नहीं क्याकि मेपोलियन ने सप्रभु + रूप म उसे छाग्रू किया । उसके कानूना 
का महत्त्व इसलिए है क्योकि वे फ्रास वे बुजुआ समाज के सचालन के लिए 
बनाए मए थे | वह एक बुजुआ सहिता के रूप मे फ्रास की पूजीवादी अथ 
व्यवस्था को परिलक्षित करती थी । अत हम उस सहिता के विषय पर ध्यात॑ 
देना चाहिए ॥४ 
ल्स्‍्की का विचार है, सामतवादो राज्य में कानून जमीदारा के हित के 
लिए बनाया जाता है, उसम विहित तक उनवे वग का तक है, समाज के 
जिस सामाय उद्देश्य की वे पूर्ति चाहते है बहू उनकी परिकल्पता का सामाय 
उद्देश्य है, आवरण के जिन नियमा को दे ल्प्यू करना चाहते हैं वे वही हगे 
जो उनकी धारणा के अनुसार माग की अधिकतम पूर्ति कर सके । ब्रिटेन जसे 
पूजीबादी समाज म, उदाहरणाथ, कानून का तत्त्व पूजीपतिया के द्वारा निश्चित 
क्या जाएगा । सोवियत रूस जसे समाजवादी समाज में कानून का तत्त्व इस 
तथ्य द्वारा निर्धारित होगा कि वहा उत्पादन का सामूहिक स्वामित्व किसी 
श्रेणी वे हित को सपूण समाज के हित की ठुलना भ गौण बना देता है।** 
पूजीवादी समाज में कानून नियमित रूप से पूजीवाद के मनारथो की सेवा 
करता है। ब्रिदेन और अमरीका को कानून प्रणाल्ली और प्रत्रिया से अनेक 
उदाहरण प्रस्तुत किए जा सकते हैं, जो यह सिद्ध करते हैं कि उदार छोकतातिक 
राज्य के कानून पूजीपति वग के हिंतो की साधना वे लिए ही विशेष रूप से 
निर्मित हुए हैं। लास्की न य उदाहरण विस्तार से इगलड और अमरीका बी 
न्यायिक प्रणालिया की व्याख्या करत हुए प्रस्तुत किए हैँ ।* वे इस विचार से 
सहमत नहीं कि उदारवादी राज्य में कानून का मौल्कि उद्देश्य सामाय द्विंत 
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को दिंदि ऋरना है। वे डोन पाउड को क्ञानूप समभो परिवस्णगा को होगए से 
प्रशादित्र मानते हैं, जो उदारवादो राज्य शी रानूरी सामताजो के बपभरिय 
को पहचानने से असमप हैं ।* सामाजिक फाति तभी सफाः हो सरती है यम 
बर्तेमान समाज का सयूप कानूनी ठोचा बदल दिया जाएं। समाजपादी प्रणारी 
को सफ्ल्तापुवक चलाने के लिए नए यययूत्ों गी सटिता की भामश्यक्षणा 
होगी । 
उदारवादी विचारधारा को मौलिफ गमनोरी यही है कि उरी मायूमी 
मान्यताएं और राजनीतिक सस्थान ऐसी क्षाथित्र प्रणाली से जुडे हुए है जितना 
घरित्न वगतत्तात्मक है। व्यवहार में उदारयाद राजनीतिगा सोकरात राधा 
आधिव वगतत का अस्पिर गठपथन है। साररी पा मधय है नि' उद्यारपारी 
लोक्तत्ात्मक राज्य आतरिएर क्षेत्त म॑ बार्याउुसार पूजीषादी पर्मतता थे और 
वाद्य क्षेत्र मे अपने उपनिवेशों गे लिए साझ्ाज्यपादी एपरात थे ।'९ जम पूणी 
बादी अथगवस्था विस्तार बे प्राथमिय भरण से गुजर रही थी सो पृणीयादी 
वगतत्न और प्रतिनिधि छोवतद्ध मा गठबधन सुनार रूप से गता रहा। जता 
ने राज्य बे पूजीवादी नेतृत्व को इसलिए स्वीरार मर रिप्या गपोति शाराम' पर्भ 
ओपनिवेशिव शोषण वा एक अश उह देगर जीया रतर गे शुधार प"रता रहा । 
जब पूजीवाद के इतिहास भे रागुचार और राषट गा रागय आपा, जम गए एप 
निवेश दुलभ हो गए, तो यह पुराना गठबधा मामस रपवया भी भठिय हो गा । 
जनता ने अब माग की वि' आधिक संबधो की परिभाधा यदछ्ठी जाएं। धरा 
प्रवार समाजवादी आदोलन करा सूत्रपात हुआ ।/ मुछ देश, णैरो इटछी, णर्भगी 
ओर स्पेन, में पुजीवादी अथसवद गए समाधाय उत्पर लोपराद मे रारधा ॥ की 
हटाकर फासीवादी तानाशाही वी स्थापत्रा मे द्वारा प्रिमा गमा। पूंजीपतियों 
को लोवतत्न से अधिक अपने निद्टित स्वार्थ प्रिय थे ।१९ 
लास्की वा विचार है कि उदारवादी छोवतक्ञ भ' स्था पर रामाजपाधी 
लोक्तब्न स्थापित किया जाना चाहिए! परतु शांतिपूण उपाया द्वारा ऐसा होगा 
सभव है या नही, इस सबंध में ये गुछ गिराणावादी हो गए थे । शोमियश खरा 
मा उदाहरण हिसात्मवा साधात वी समाजवाद थी र्थापता ने! एिए आतिषाग 
मानता था। परतु रूसी समाज समाजवादी भ्राति से पूर्व एमराग्राह्मम' था और 
चहा पूजीवाद भी पश्चिमी यूरोप वी तुछगा में अविश्रसित था। जया शुगी 
त्राति वे अनुभव को दूसरे देशा मे दोहराना आयश्यय' है ? कया पहिचिमी गूरोप 
के छोक्तत्न साविधातित तरीका से गमाजवाद छा सगे हैं ? इटछी, जागी 
और स्पेन वे अनुभव निराणाजनत हैं बयात्रि हग देशों में शागव थग ते पाशी 
चाद की सहायता से अपने निहित स्वार्यों वी रता वी ॥४ 
फिर भी लास्ती वे दृष्टिकोण ये अगुसार उदारयादी छोकयन्न मे शाध्य 
वादिया द्वारा प्रस्तावित सशस्त्न विद्वाद और गृहयुद्ध म हरीव' अवशिवीय 
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क्याकि उनका परिणाम अनिवाय रूप से एक्सत्तात्मक शासन या अधिनायक्तत्न 
हाता है। लछास्वी छोकतात्िक समाजवादी ह जो समाजवाद ससदीय सस्थाना 
के माध्यम से छाने के इच्छुक है । वे साम्यवादिया वे अधितायक्तत्न की परि 
कल्पना को पसद नही करते ।* परतु यथायवादी होने के कारण लास्की यह 
समझत॑ हैं कि किसी समाजवादी दल की ससदीय सफलता का अथ सामाजिक 
और आशिक क्षेत्र मे समाजवाद वी विजय नही है। निर्वाचन में विजय 
समाजवाद के सुदृर लक्ष्य वी ओर चलने के लिए पहला कदम है। छुनाव मं 
जीतने वाले समाजवादी दल को समझ लेना चाहिए कि सरकार के महत्त्वपूण 
अग जैसे सेना, पुलिस, “्यायपालिका और नौकरशाही अब भी उन छोगो के 
हाथ में हैं जो उत्साहपूवक यथास्थिति का समयथन करत हैं और आधिक 
व्यवस्था तथा सामाजिक आचरण मे विस्ी प्रकार के उम्रवादी परिवतन का 
विरोध करते हैं ।४ 
इगछड में 93। की साविधानिक परिस्थिति की चर्चा करते हुए छास्वी 
ने कहा, 'सक्षेप मे, समाजवादी सुधार साविधानिक तरीका स का्यायवित नहीं 
विए जा सकते । जब कभी भी सत्तारूढ़ दल विधानसभा की सहायता से धन 
के वितरण म ग्रभीर परिवतन करने का प्रयत्न करेगा, तो एकाधिकारी पूजी 
संसदीय सरकार के शासन को स्वीकार नही करेगी । मैं नही जानता कि श्री 
मेकेडानल्ड और उनके साथिया ने इस सभावना के परिणामा पर विचार 
क्या है या नही । मुझे यह एक आग्रह प्रतीत होता है जिसके परिणामस्वरूप 
यदि समाजवादी अपने सिद्धातो और विश्वासों वे अनुसार राज्य की स्थापना 
करना चाहत है तो वे ऐसा नातिकारी साधनो के द्वारा ही कर सफ्ते है ।* 
लास्की यह बताने मे असमथ है कि समाजवादो दल का मत्रिमडल सेना, 
नौक्रशाही तथा “यायालयों के प्रतिरोध का सामना किस प्रकार करे । जब तब 
पूजीपति वग स्वय फासीवाद का माग भें पकडे, समाजवादी दर के लिए अनक 
वाधाआ बे बावजूद साविधानिक पद्धति ही श्रेप्ठतर है । उह भय है कि सशस्त्र 
विद्रोह बे! तरीके यदि मजदूर वबग अपनाएगा तो उसवा अनिवाय परिणाम 
शासक वग द्वारा फासीवाद वी स्थापना होगा ।** अत वे सामाजिव योग, 
आधिक समानता और समरप्टिवादी आदश व बधुता के लिए सविधानवाद 
ससदीय शासन और बैयक्तिक स्वतत्नता वे उदारवादी मृल्यों का परित्याग करन 
के लिए तैयार नहीं हैं। अपनी ्रतिम पुस्तक हमारे युग की दुविधा” मं, जो 
उनकी मृत्यु के उपरात प्रकाशित हुई उहने विचार की म्वतत्नता वा समथन 
बिल्कुल व्यकितवादी और उतारवादी युवितया के आधार पर किया । ज़मरीका 
में मवार्थीवाद (॥8०९४7॥557) द्वारा बुद्धिजीविया वे दमन वा ज हूने 
घदारवाद के सर्वोत्तम मूल्या के प्रति विश्वासघात की सचा ही । 
शास्त्री द्वार प्रस्तुत उदारवाद के विश्लेषण को समीक्षा बरन हूँए हवढ 
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डीत का कथन है, 'लास्वी के विश्लेषण मे अतविरोध और भ्रम इसलिए हैं 
क्‍्यावि वे पूजीवादी लछोकतत्न” और 'उदारवाद' शब्टा का बहुत व्यापण अथ 
लेत हैं और उसमे तीन पृथक वालो और तीन विभिन राजनीतिक और 
सामाजिक दशना को सम्मिल्ति कर लेते हैं--अहस्तक्षेपी उदारवाद और 
नवारात्मक राज्य वा वाल, इगरुड सम 870 वे परचात विकसित होने बाला 
नवीन उदारवाद और सकारात्मक राज्य, और अत में वह काल जिसे वे 
'पूजीवाद का पतन' और 929 बे पश्चात फासीवादी आदोलन की सज्ञा देले 
हैं । क्याकि वे 'पूजीवादी लोकतंत्र” के इन तीन चरणों के भेद वो स्वीकार नही 
करते, ये दो विक्‍ल्पा ये बीच में घमते हैं। एक ओर वे यह कहते हैं कि 
स्वतत्नताए केवल उन्ही लोगो तव' सीमित हैं जो सपत्ति वे स्वामी हैं और 
दुमरी ओर वे कहते है कि वतमान पूजीवादी सकट भहत्त्वपूर्ण राजनीतिब' 
स्वृतत्नताओं और सकारात्मक राज्य वे आथिक और सामाजिक छाभा वा अत 
कर देगा (४४ 

यहे सही है कि छास्की ने उदारवाद की व्यापक परिभाषा स्वीकार की 
है। कुछ समीक्षक उसे उन्‍नोसवी सदी के व्यक्तिवादी, उपयोगितावादी और 
कुछ आदशवादी लेखन वा पर्याय ही मानेंगे । परतु यह बहना कि छास्फी को 
उदारवाद और पूजीवादी व्यवस्था के तीन चरणो के अतर का भान नहीं है, 
असत्य है। लास्‍्वी ने 'यूरोपीय उदारवाद के उदय म॑ इन तीनो चरणा वी 
विस्तार से चिवेचना वी है| तीनो मे क्या अतर है और अतर के वावजूद उनमे 
बया समानता है, इसकी चचा स्पष्ट रूप से वी है । सच तो यह है कि हर्ट 
डीन स्वय गछती यह बरते हैं कि इन तीना चरणा की व्यवस्था में जो 
अनतनिहित समानता है उसे स्वीकार नहीं करना चाहते है, क्यांकि थे वैचारिव' 
रूप में पूजीवादी छोक्‍्तत्न के समथक हैं | इसवे' विपरीत छास्वी समाजवादी 
लोक्तत्न के लक्ष्य को प्राप्त करने के' लिए पूजीवादी अर्थव्यवस्था वा भत करना 
चाहते हैं। हवर्ट डीन के लिए पूजीवादी अर्थव्यवस्था पर आधारित राज- 
नीतिक' छोकतत्न राजनीतिक उत्कर्ष वी घरम सीमा है । छास्की वे' लिए वह 
प्रगति बे माग मे एक पडाव मात्र है । 
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माक्सवाद का मल्याकन 


प्रारभ में लास्वी के समाजवादी विचार प्रूधो और ब्रिटिश [समाजवादी छेखक 
ब्रो तथा थाम्पसन के विचारो से प्रभावित थे। माक्स के विपय मे संवप्रथम 
उहूंने अपने विचार 922 म प्रकाशित 'कार्ल भावतसः एक निवध' मे प्रस्तुत 
किए | इस निवध को फेवियन सांसायटी ने प्रकाशित क्या था। लास्की का 
विचार है कि माक्स वे' लेखन म मौलिक्ता बहुत कम है । वे कहत है, 'मैं आज 
कल काल मावस का अध्ययन कर रहा हु और जसे जैसे आगे बढता हू मरा 
उनके लिए आदर कम होता जा रहा है | उनम जो कुछ अच्छा है वह दो पूष 
चर्ती ब्रिटिश समाजवादी होजस्किन और थाम्प्सन से शिया हुआ है। इस 
अतिरिवत उनकी पुस्तक वा व्यापक प्रभाव इसलिए भी है कि उ'हांने अठारहवी 
सदी वी चौथी और पाचवी दशाब्टिया के बच्चा ने श्रम क शोपण वे विषय में 
सरवारी रिपोर्टों का पहली बार प्रभावशाली ढग से उपयोग क्या था। अन्यया 
उसम अधसत्य स भरी शब्टावली है और अधघगणित वे मूत्र हैं जा बिल्युल 
निरयय हैं। मुझे ऐंगेल्म वे इस आग्रह पर हसी आती है कि मावस मूल्य 
थे श्रम सिद्धात मे अनुसघानवता हैं। में कम से वम पच्चीस पूववर्ती ऐेसका के 
माम गिना सकता हु और उद्धरण देवर सिद्ध बर सकता हूँ वि उनमे से 
आधे लेखकों को मावस न भी पटा था| बुछ भी हा, मैं अपनी 'फेयियन! पुम्तिका 
में माउस पर प्रहार बरने वा निश्चय बर छा है और इस बात था प्रमाण 
देना चाहता हू विः सुधारवाद सबस सुरक्षित मांग है ।/ उनता निष्कव है, मैं 
उनके लेखन में मौलियता बा एक भी उदाहरण नहीं दूढ सवा हू । उसमे भोई 
एतनिहामिक्ता नही (बेवर दापपूण इतिहास को छान्‍्कर) उसम गोई मनो 
बियात नहीं, उहेँ इस बात वा चान नहों कि पतिक्ताविहीन अथविषान छाम 
बे बजाय हानि पहुचा सता है।? मास ये विपय मे एवं आय पत्च म शारही ने 
नयायाधीद हाम्स को टिया, बस्तुत मैं इस व्यक्त से घणा गरता ह तब भी 
जय मैं उपती शकितिया का स्वीगार बरता हु । सु्ते सतह नी वि वह एसी मबरर 
कऋति घाहता है, शिसम जितना अधिड रवा प्रवाहित हो उतरा ही अच्छा है।* 


४ 


माक्सवाद का मूल्याकन हा 


अपने माकस विरोधी पूर्वाग्रहो के वावज़ुद छास्वी मास की प्रशसा करते 
हुए बहुते हैं विः उनकी महत्त्वपूण उपलब्धि पूजीवाद के दोषों बी सफल और 
निर्णायव नतिव' आलोचना है जो स्वय मास वे व्थनानुसार उनके वैज्ञानिक 
समाजवाद का वेँद्रीय विषय नही है। माकस का उद्देश्य 'जनता के कप्ो से 
शोपण का भार उतारना था । उहने श्रमिकों के द्वासों को आशाओ में बदरू 
दिया, उहोंने उनवे प्रथत्त को राजनीतिक सुधारो मे रुचि से सामाजिक आधारा 
मे दिझचस्पी थी दिशा मे मोड दिया। वे प्राय गछूुती पर थे, वे अपवाद रूप 
में ही उदार थे, बे सदा बद्ु॒भापी थे, फिर भी जब उन छोगा वी गणना बी 
जाएगी जिन्होंने जनता वी स्वाधीनता के छिए काम क्या है तो उहेँ ही सर्वोच्चि 
आसन मिलेगा और बहुत थोड़े व्यक्ति उनके समकक्ष सम्मान के पात्र समझे 
जाएगे ।* धीरे धीरे छास्पी के मार्क्स विरोधी पूर्वाग्र हो मे परिवतन हुआ । अपने 
दुसरे निवध 'समाजवाद और स्वतत्वता' भें उद्दाने मावसवाद के प्रति भ्रपेक्षादूतत 
अधिक सहानुभूतिपुण रुख अपनाया । मावसवाद-लेनिनवाद की विस्तत ध्याख्या 
उहोंने अपनी पुस्तक “'साम्यवाद' मे बी । मावसवादी विचारधारा की समीक्षा 
के साथ-साथ उहोने साम्यवादी नीतियों था मूल्याक्न भी क्या | “राज्य सिद्धात 
और आचरण! में लास्की ने माक्स के प्रति जो आस्या व्यक्त की वह उनके 
प्रारभिक चरण के' मावस विरोधी दृष्टिकोण वा बिलोम है । इस पुस्तक मे भी 
उन्होंने मावस बे! साम्यवादी दशन को पूणत नहीं अपनाया और साम्यवादी 
आदोरन से तो वे सदा पृथक रहे और साम्पवादी दछो की नीतियो की तो 
जीवनपर्यत आलोचना करत रह। 
आधुनिक युग भ उदारवादी विचारधारा और छोक्तत्न को दो भिन्‍न भिन 
दिशाआ स॑ चुनौतिया दी गई हैं ॥ एक ओर से चुनौती देन वाले फासीवादी हैं 
तो दूसरे पाश्व से साम्यवादी इसना उमुझन करत के लिए कटिवद्ध हैं । छास्की 
इन दोना विकल्पा का विरोध करते हुए समाजवादी छोक्तत्न को वतमान पूजी- 
वादी व्यवस्था वे दोपो का एकमात्र इलाज मानते हैं। परतु साम्यवादिया की 
भाति लास्की जैसे छोक्तात्िव समाजवादी भी मावस के लेखन से प्रेरणा ग्रहण 
करते हैं। साम्यवादी अपने को मावस वा सच्चा अनुयायी होन का दावा बरते 
हुए अय समाजवादियों और दल से बहिप्टत साम्यवादियों को सच्चा मावस- 
धादी नहीं मानते । इसवे' विपरीत लोक्ताद्िकफ समाजवादी भावस के सिद्धाता 
में आवश्यकतानुसार सशोधन कर छेते हैं। लोसतात्निक समाजवादी के रूप में 
लास्‍्वी मावस के कुछ मूलभूत मिंद्धाता को स्वीकार करते हैँ पर उनकी विस्तृत 
व्याल्या करते हुए या उनको व्यवहार मे छाटे समय उनमे परिवतत करना 
जरूरी समयते हैं। मावर्स की इृतिया वा सूल्याकन वे इन शब्दों में करते हैं, 
'हम कसी भी दृष्टिकोण से क्या न देखें, मावस वी इतिया सामाजिक दशन के 
इतिहास में एक युग का निर्माण करती हैं। यह सिद्ध क्या जा सकता है कि 
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वे उतने मौलिए नही थे जितना वे समझत थे और अपन प्रववर्ती खेसता वे 
प्रति वे जितते ऋणी थ, उहाने बट स्वीवार नहीं किया । उनके बिपय मं 
महत्त्वपूण तथ्य यह है वि' उहान साम्यवाद वो अध्यवस्था वी स्थिति मे पाया 
ओर उसे आदोलन व रुप मे छाडा। उनमे द्वारा इस दशन और दिशा वी 
प्राप्ति हुईं। उनके माध्यम से यह एव श्रतर्राष्ट्रीय सगंठन बना जिसमे सभी 
देशा वे भ्रमित वर्गों बे समान हिता व अनुसार निरतर काय बरत पर बल 
दिया ।/ इसम सदह नही कि विश्व श्रमजीवी आदोलन को सर्प देने म और 
उसे सुसगत विचारघाय दन में मावस्त वार योगदान एवं घक्ले व्यक्तित ने रुप 
में सबसे महान है । 
मास, जसा लास्‍्वी भी स्वीवार वरते हैं पहते समाजवादी विचारक ये 
जिहोने समाजवादी समाज वे वाल्पनिय चित्रण यो निरथक समझा । उहांते 
उस मांग वे निर्माण पर ध्यान दिया जो मानवता को उस दिशा म ले जाता है। 
अत छाहाने पूजीवादी व्यवस्था की स्रियाआ और विशस दे विश्लषण वा 
प्रयत्न क्या । हास्पी वा कयन है, “'माकस ने पूजीवाद वी समाधि पर प्रशम्ति 
लिखी और उसके अतिम विनाश वी भविष्यवाणी वी | उनकी शृति वे पहुंल 
ही अश ने, अपनी विपयवस्तुआ वे चुनाव से और अपने प्रमाणित निष्पर्षों से, 
आशिक व्यवितवाद वे समयका को आत्मरक्षा वी स्थिति मे डाल टिया। दूसरे 
अश ने उनके अनुयायिया को प्रेरणा दो जिसका महत्त्व समय के प्रवाह के साथ 
निरतर बढता रहा है।!* परतु लास्बी मावस के समाजशास्त्रीय और अयशास्तरीय 
प्रिद्धाता से पूणत सहमत नहीं हैं। वे कहते हैं, 'पह सच हा सकता है कि भावस 
का अथशास्त्र ओव स्थला पर अतविरोधा से भरा है और माक्स के समोज 
शास्त्र वा अधिकाश भाग अपने समय वी विश्येपताआ स॑ स्पष्ट रूप म प्रभावित 
है ।? अत लास्की मावस की विचारधारा वे किसी सिद्धांत को बिना आलोचना 
की कसौटी पर बसे स्वीकार करने वे लिए तैयार नही हैं। वे अपने निरीसण 
और अनुभवा के आधार पर मावसवादी विचारधारा के प्रत्यक' सिद्धात वी 
परीक्षा करना चाहत हैं । 
साम्यवाद के प्रति लास्की के इप्टिकोण को समझने के लिए हम रुसी त्रौति 

के सवंध में उनके विचारा को ध्यात म॑ रखना चाहिए । रूसी पव्राति के निर्माता 
के रूप म लनिन ने बाल माक्स वे' सिद्धाता को व्यावहारिक रूप दिया था और 
रूसी समाज के पूजीवादी आधार को बदलकर समाजवादी सामाजिक व्यवस्था 
स्थापित की थी । छास्वी का विचार है कि मावसवाद का लेनिनवादी रुपातर 
रूस की विशेष परिस्थितिया के लिए उपयुक्त और छाभदायक प्िद्ध हुआ परतु 
अय दक्षा में भिन परिस्थितिया के सदभ म उसकी उपयोगिता सदिस्ध है।* 
स्वय लेनिन का कथन था कि सशस्त्र विद्रोह एक कला है जिसका प्रयोग बडी 
सावधानी से करना चाहिए । अत लास्की न पश्चिमी यूरोप के समाजवादियो 
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को यही परामझ दिया कि वे सशस्त्र विद्रोह के द्वारा समाजवाद वी स्थापना 
के लिए प्रयास म्‌ करें | यद्यपि उहोने स्वीकार दिया कि परिचमी यूरोप वे! 
समाजवादिया ने गलतिया की हैं, परतु व इन देशो के मजदुर आदोलस मे साम्य- 
थादी लो के प्रवेश को पस्दद नहीं करत थे । उहोंने रूसी साम्यवादियों पी 
आतक्वादी और अधिनायक्तत्ात्मक तरीको का भी घोर विरोध किया ।॥* अपने 
नवमावसवादी चरण में भी जास्की मासंवाद के संद्धातिक ओर व्यावहारिक 
पक्षो को पूणत स्वीकार न कर सके । 


माक्सवादी सिद्धात 


माक्स के सिद्धातो मे एक महत्ववूण सिद्धात इतिहास की भौतिकवादी व्याप्या 
है। लास्ती ने माकस के भोतिस्वादी दशन के प्रति अपने इष्टिकोण का स्पप्ी+ 
करण करने का प्रयत्न नही विया है| क्रियावादी होने के कारण उहें अतिम 
सत्य वे! सबंध में भात्मदादी और भौतिकवादी दाशनिका मे परारपरिक बाद- 
विवाद में बोई अभिरुचि नहीं है । इसी प्रकार छहोंने मावस वी दवद्वात्मक' 
पद्धति पर कोई सीधी टिप्पणी नहीं वी है। संभवत अपने विफासवाटी सामा- 
जिक दशन के सदभ में वे दद्वात्मक पद्धति को विरथक मानते हैं । उनकी अधि- 
रुचि केबथ इतिहास की भोतिव' व्या'्या मे है जिसे वे प्रारभिक चरण में 
आधिक नियतिवाद का पयायवाची मानते थे । आथिय' नियतिवाद के रूप मे 
वे उसमे एक असत्य और भातिपूण सिद्धात समझते थे ।/९ मावस ने इतिहास की 
भौतिक व्याख्या यो दद्वात्मर भोतिकवाद का ताक्षिक निषप्कय मात्रा था। छास्वी 
यो दणष्टि मे इस दाशनित उद्गम का कोई महत्व नहीं है । उनकी हष्टि में 
यह सामाजिक परिवतता की विवेचना का सँद्धातिक सूत्र है! इस सैद्धातिक सूत्र 
की उपरोोगिता के विषय मे रूसस्की के! विचार बदलते रह हैं। प्रारभिव चरण 
मे थे उसे असत्य ठहरात़ हैं कितु 9927 से वे उसे एवं सामाय सिद्धांत के रुप से 
उपयोगी मान लेते हैं।” 93] में वे कहते हैं, 'इतिहास की भौतिक व्याप्या 
का मिद्धात भुख्य झूपरेया वे रूप पदुछ विशेष स्थितियां को छोडकर मुझे 
विश्वसनीय प्रतीत होता है 7 

लास्दी कया विचार है कि इतिहास वो भोतिक व्यास्या सामाजिद विवास 
यी दिशाओ पर पर्याप्त प्रयाश डालती है । उनवा कथन है, 'मावम का ऐति- 
हासिक दशन आप्रह करता है हि मामाजिय परिवतन(कों गति प्रदान करने 
बाली प्राथमिप शत्रित किसी निदिप्ट समय थी आाधिक उत्पादन प्रणाली है | 
उम्रगी आधवश्यस्ताआ के अनुसार सामाजिक प्रयास वे भिन्न भिन्‍न क्षेत्रा से 
चेतन या जचतन रूप से परिवतत कर लिए जाएगे। कानून, धम, राजनीति 
और दशन प्रकृति से जीवन वे लिए आवश्यवा साधन जुटाने कः चरीरो की 
मानव मस्तिष्य” पर प्रतिक्रिया के रूप मे उत्पन हात हैं (?? सक्षेप में, यही 
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माक्स द्वारा प्रस्तुत इतिहास की परिकल्पना है। छाम्वी की इस विपय में 
टिप्पणी है, 'इस सरल रुप में इस सिद्धात को मुरयत सत्य न मानना असभव 
है। मानव जीवन का ऐसा कोई क्षेत्र नही जिसम उसके प्रभावशाली विचार 
और सस्थान, जाच करने पर, निदिष्ट आथिक परिध्तियतियों के प्रतिविब न॑ 
सिद्ध हा ।/ परतु बट्रेंड रसेछ की भाति ही लास्वी इसे केवल सीमित रूप 
से ही सत्य समझत है | व चेतावनी देत हैं, हमे वस्तुत सावधान रहना चाहिए. 
कि इस सिद्धात को उसकी सीमा के बाहर न ले जाए! बुछ विशेष तथ्य ऐसे 
हैं, जहा यह व्याप्या सहायक सिद्ध नहीं होती और कुछ ऐसी परिस्थितिया हैं 

हा अनाधथिक (]४०॥ ८००॥०॥॥०) कारका की उपस्थिति आ्थिक वातावरण 
को अनावश्यक बना देती है ।”* स्वय माक्स इस सिद्धात को आथिक नियति 
याद के रुप में ग्रहण नही करत थे । वे स्वीकार करते थे कि जहा उत्पादन 
प्रधालिया मनुष्या को प्रभावित करतो हैं, वहा मनुप्य भी उत्पादन श्रणालिया 
थो प्रभावित करते हैं । 

वगसघप का सिद्धात भी मावस की विचारधारा का एक महत्त्वपूण अग 
है । छास्वी सामाजिक सवधा के सामाय विश्लेषण के रूप म इसे स्वीकार करते 
ह। परतु वतमान युग मे प्रत्येक राजनीतिक प्रणाली म थे वगसघप को हिसा- 
त्मवः विप्लव की सीमा तब नही छे जाना चाहते । व सशस्त्र विद्रोह या हिंसा- 
हमक क्राति को राजसत्ता छीनने का जनिवाय तरीका मानन के लिए तयार नहीं 
हूं । साम्यवादी वग्सघप को निश्चित रूप से गहयुद्ध, सशस्त्र विद्रोह हिसात्मक 
क्राति और व्यापक विप्लव के रूप में दस्त हैं । लास्को उस केवल वर्गीय हितों 
के विरोध या असगति के रूप भ देखते ह जिनका अनिवाय परिणाम त्राति, 
ब्रिप्ल्व अथवा युद्ध नही है ।!( वतमान युग की पूजीवादी प्रणाली मं श्रम 
जीविया और पूजीपतिया के बीच वगसघप चल रहा है ! भावस क लेनिनवादी 
अनुयायियो के अनुसार सगठित श्रमजीविया के सशस्त्र विद्राह द्वारा ही श्रमिका 
को पूजीपतिया के चआपण से मुक्ति प्राप्त हा सकती है। सवहारा वग के लिए 
पूजीपतिया के राजनीतिव और आधिक दमन से मुक्ति पान का कोई अब 
उपाय नही है। लास्की इस विचार से सहमत नही हं । प्रारभ में वे हिंसात्मक 
ऋ्ाति के पूण विरोवी थे। अपनी पुस्तक साम्यवाद मंव अर ये फेंवियनवादिया 
की भाति सशस्त्र विद्रोह का धार विरोध करते हैं। अपन नवमाक्सवादी चरण 
से फासीवाद की सफ्लता,क्य कारण उनका विश्वास शातिपूण सामाजिक परि> 
बतन की सभावना में टूटन छगता है। 
यह ध्यान मे रखना चाहिए वि लास्की साक्स के अथशास्त्रीय सिद्धाता 

से कभी प्रभावित नही हुए । मावस ने वल्ासिक्ल अथश्यास्त्रिया द्वारा प्रस्तावित 
मूल्य के श्रम:सिद्धात की पुनर्व्याख्या कर पूजीपतियों द्वारा श्रमिवरा के शापण 
पर प्रकाश डाला था । इसी प्रकार अतिरिक्त मूल्य के घिद्धात द्वारा उड़ोंते 
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बूजीवादी समाज की वितरण प्रक्रिया की विवेचना की थी । पूजीएति मजदूर 
को उसके श्रम का पूरा मूल्य मजदूरी वे रूप मे न देवर अपने लिए भुनाफा 
कमाता है, और यही अतिरिक्त मूल्य है जिसझे सचय से पूजी वा विस्तार होता 
रहता है। लास्की वा फ्यन है कि मूल्य वे श्रम सिद्धात थे आधार पर बाजार 
में बीमतो के निघारण वा विश्लेषण नहीं हो सरता । उदाहरणाथ, विभिन्‍न 
पजीपतिया वी आपसी प्रतिस्पर्धा औौर बाजार म माग और पूतति की स्थिति 
भी वस्तुओं वी कोमत और भुनाफे की दर निधारित करतो है। हास्‍्की या 
निष्कप है, 'इसदा अभिप्राय यह नहीं कि कीमत मे श्रम एक. आवश्यव' तत्व 
नहीं, परतु इसबा अब यह अवश्य है जि दूसरे तत्वा का भी हमे पुरा ध्यान 
रफना चाहिए ॥7? यद्यपि अतिरिक्त मूल्य वा घिद्धांत आथिव रुप से अपूण है, 
तो भी उसके नैतिक उद्देश्य से छास्क्ो थी पूण सहमति है। मावस इस सिद्धात 
ये द्वारा पूजीपति वंग को एक परोपजीवी भ्रुट के रूप म सिद्ध करना चाहते थे 
और यह दिखाना चाहते थे कि साधारण जनता वा पूजीवादी समाज में विस 
अक्‍ार निरतर शोषण क्या जाता है। छास्वी का क्यन है तरि भाषत्त अपने 
इस प्रयास में अभूतपृव रूप से सफल हुए । अगर यह सिद्धात आशिक रूप से 
ही सत्य हो तो भी इसके द्वारा वगसघप की प्रत्नि या पर प्रवाश डाला जा सवता 
शा 
झम्वी का विचार है हि माउस के मूल्य के सिद्धांत वी जातियोने 
यावजूट उनका पूजीवादी समाज वा विश्टेषण साधारणत सही है ।/ जब तय 
उत्पादन के! साधनों वे नियत्षण और स्वामित्व से थमजीवियों वो पूथव रपा 
जाएगा, समाज म घन के वितरण बी न्‍्यायोजित व्यवस्था नही हो सकती । इसी 
प्रशर मावस वा यह विचार विपूजीवादी प्रणाली मं समय-समय पर आधिक 
सकक्‍टो वा आता भी अतिवाय है, सही है ॥! ये आवक सब निरतर उत्पादन 
थी बद़ि और जाता की विक्रय शक्ति मे अपेक्षाइत बमी के फारण उत्पन होते 
हैं। इस सकटो वे परिणामस्वरुप देवा दीवालिये हो जात हैं, व्यापार बद हो 
जाता है, वरपाना में ताटावदी बर दी जाती हैं छाखा वी सख्या म॑ श्रम्रिः 
चैकार हो जाते हैं और पूजीपतियो ये” विरद्ध मजदूरों का वगंसघप तीज हो 
जाता है । मावस वा यह विचार भो सही है कि पूजीवाद ही विदेशों बाजारा 
मे' नियतण वे लिए, कच्चे मार यो प्राप्ति के छिए और आयान निर्यात नीति 
चर नियत्रण वे लिए साम्राज्यवादी घुद्धो को जम देता है। पूजीवाद व इन 
अनबिरोधों के आधार पर ही माकस ने निष्यप निबाणा था हि. आधघुनिय युग 
भ पूजीवारी व्यवस्था दा विपटन हो रहा है । अपने मप्माय्सवादों चरण में 
सस्ती ने भी रवीवार रिया वि मास वे उपयुबत निप्वण अनुघव की वसोंटी 
पर यरे उतरे हैं ।९ 
मवमावक्वादोी चरण मे लास्वी ने माकम द्वारा प्रस्तुत राज्य कौ व्याय्या वो 
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मुख्यत स्वीकार कर लिया है। छास्की भी राज्य को शासक वग वे हाथ म 
शासित वर्गों के शापण और दमन का साधन मानते है । यूनान के नगर-राज्य 
स्वामियों द्वारा दासा के शोषण के ल्ए राजशक्ति का प्रयोग करते थे, मध्य- 
युगीन यूरोप मे राजशक्ति का प्रयोग सामत वग अधदास छृपको के शोषण के 
लिए करता था। ओद्योगिक जाति के पश्चात राज्य पूजीपति बग द्वारा श्रम- 
जीविया के शोषण का माध्यम वन गया है ।? मावसवादी दृष्टिकोण बे अनु 
सार पूजीवादी राज्य वस्तुत पूजीपति व की कायपालक समिति हैं, चाह 
उसका रूप निरकुश राजतत्न का हो या वैधानिक राजतत्न का और चाह उसकी 
राजनीतिक प्रणाली लोक्तत्वात्मक गणराज्य पर आधारित हा अथवा फासीवादा 
अधिनायकतत्न पर | साबियत ऋति से पूव जारशाही रूस, ब्रिटन का वधानिक 
राजतत्न, फ्रास व अमरीका के गणतत्न, इटली व जमनी के फासिस्ट राज्य 
इत्यादि राजनीतिक प्रणाली म पिन होने पर वगचरित्न वे इम्टिकोण से एक 
समान थे । पूजीपतिया वे' हिंतो की रक्षा करना और श्रमिवा के ध्योपण को 
कायम रखना उनका समान उद्देश्य था। 

इसी प्रकार उदार लोक्तत्न के विषय में लास्की ने माक्सवादी विश्लेषण 
को मुख्यत स्वीकार कर ल्या है। केवरू साविधानिक उपाया से उदार लोक 
तत्र के अतगत पूजीवादी प्रणाली का वास्तविक उमूलन सभव नहीं है। माक्स 
के इस विचार से लास्वी लगभग सहमत है कि समाजवाद को स्थापना शातिपूण 
उपाया से असभव है । फिर भी उहे सशस्न विद्रोह की अनिवायता म॑ विश्वास 
नहीं है। माक्स से उनके विचारों मे एवं अतर है कि वे पढे साविधानिक 
तरीका वो प्रयोग करना चाहमे और उनकी असफ्ल्ता सिद्ध होव पर ही हिंसा 
त्मक सघप के विपय मे सोचेंगे ।२ वे उदारवादी राज्य की साम्यवादी समीक्षा 
को मुख्यत स्वीकार कर लेत हैं। फिर भी वे उदारवादी छोवतत्न के सस्थाता 
के साम्यवादी विकल्प सवहारा वग वे अधिनायकतत्न को स्वीकार वरा वे लिए 
तैयार नही हैं ।! राज्य के विषय म माक़्सवादी सिद्धात का मूल्यावन प्रस्तुत 
बरत हुए लास्की का निप्कप है, साम्यवाद के राज्य सिद्धात वे विषय म मरी 
पहली टिप्पणी यह है कि अनक दापतिक सिद्धाता की तरह यह अपनी स्वी- 
छतिया मे सुहट है और अस्वीह्ृतियों म दुबल है । यह स्पष्ट है गि राज्य वे 
पारपरिव सिद्धात की मायताआ वी आलानचा, आूिव म्प से ही सही, तथ्यां 
पर आधारित है. आदश जौर चास्तविक्ता म गहरी खाई है। फिर यह भी 
सच है वि इतिहास मे विसी शासरर वगर न स्वच्छा से अपन विशेषाधिवारा 
या स्याग नहीं क्या और न अपनी सता का प्रयोग जनकत्याण व लिए किया। 
भपुष्य सत्ता स चिपवे रहते है, चाह उसका औउित्य समाप्त हो गया हो, और 
इस विश्वास वा बास्तवित' आपार है शि पूजीवादी राज्य वे सत्ताघारी इस 
नियम ये” अपवाद नही हैं। और निश्चय ही औपचारित छोवतत्रे का साम्य 
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वादी समीशा में सार है, सावभौम मताधिकार की स्थापना और प्रातिनिधिक 
सस्यानों का निर्माण हो ऐसे राज्य का अस्तित्व, जा मनुष्यों के जनकल्याण वी 
माग की पूर्ति कर सके, सुरक्षित नहां रख सकते । लकिन वतमान सामाजिक 
व्यवस्था वे दोषों को दृढ़ निकालना एक बात है और कोई नई बात भी नही । 
पर यह कहना बहुत कठिन और सदहास्पद है कि इन दोपो को दूर करने के 
लिए हिंसात्मकः विप्लव ही एकमात्त साधन है और अत मे इसके फलस्वरूप 
आदश समाज का जम होगा । तातिया शायद ही कभी अपन मूछ उद्देश्य को 
पूरा कर पाती है, वे कसी पूवनिर्धारित परिस्थितियां की प्रणाली के अनुसार 
अपन मांग पर नही चलती ॥' 

अत लास्की साम्यवादिया की रणनीति को पसद नहीं कश्त । वे इस बात 
को भी स्वीकार नही करते कि श्रेणीविहीन साम्यवादी समाज मे राज्य का छोप 
हो जाएगा। उनका विचार था कि साम्यवादी दर का तथाक्थित समतणकालीन 
अधिनायक्तत्न साम्यवादी समाज का स्थायी अग बन जाएगा और इतिहास के अय 
शासक वर्गों की भाति साम्यवादी अधिनायक भी स्वेच्छा से अपनी सत्ता का त्याग 
नही क्रगे । साम्यवादी इस आलोचना दे उत्तर मे यही/कहते हैं कि साम्यवादी 
दल कोई आथिक वग नही और आथिक पग के रूप म इसके कोई निहित स्वाथ 
नहीं, जो समाज वे सामाय हिता स टकराए। राज्यविहीन समाज वी मावेस- 
बादी परिकल्पना को छास्की ने अपने सक्रमणकालीन च्रण मं एक असभव 
आदशवादी कल्पना ही समया । हा, नवमाक्सवादी चरण म॑ उट्टाने राज्यविहीन 
समाज के वैचारिक ओचित्य को स्वीकार करते हुए श्रेणी विहीन समाज मे राज्य 
वे! दमनकारी तत्त्वा के लाप की सभावता पर आशिक सहमति व्यक्त वी । ९ 


साम्यवादी राजनीति 


नवमावंसवादी चरण म॑ लछास्की माक्सवाद के वैज्ञानिक पश्त की चर्चा करते हुए 
कहते है. सामाजिक दाश निक वे” छिए माक्सवाद से बढकर कोई पद्धति नहीं 
जा विचारा के विकास की व्याख्या कर सवे या उनके व्यावहारिकः परिणामों 
था विपय मे भविप्यवाणी कर सके । राज्य के चरित्न और कार्यों के! विपय म, 
कानूनी सस्याना वे विषय म॑ पूजीपतिया वी आदता बे बारे मं, इतिहासतास्त्र 
बा सबंध में और दाशनिक प्रणातियों के विकास के विषय में माक्सवाद अपने 
सभी प्रतिद्वद्विया से श्रेप्ठतर है। पूजीवादी लोकतन के विघटन बुजुआ सस्दति 
व पतन, पामीबाद के उत्थान, अत्रातिकारी समाजवाद के चरित्र के विपय में 
जा अतचान इसके द्वारा प्राप्त होता है वह किसी अय पद्धति के द्वारा विश्लेषण 
से नही मिल सकता ।” ? उपयुवत उद्धरण लास्की के दप्टिकोण में असाधारण 
परिवतन का प्रमाण है। प्रारभिव चोर सक्मणकालीन चरण में वे माक्सवादी 
पद्धति के वदु जालोचक रहे थे और अब इसो पद्धति को समाज विनान के 
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अध्ययन के लिए सवश्रेष्ठ पद्धति मानने लगे थे। फिर भी साम्यवादी आँदोएन 
के प्रति उनके नकारात्मक दप्टिकोण में कोई मौलिक परिवतन नहीं हुआ | वे 
साम्यवादिया द्वारा राजसत्ता पर अधिवार करने की रणनीति का गौर राज 
सत्ता के अधिनायकतत्ात्मक प्रयोग का सदा विरोध करते रह । 

हेनिनवादियों के अनुस्तार पूजीवादी व्यवस्था को गिराने के लिए हिंसात्मक 
ऋति की आवश्यकता है। अत साम्यवादियों वो क्राति के लिए तैयारी करती 
चाहिए । छोक्तत्वात्मक प्रणाली के अतयत भी साम्यवादियों वा विचार है कि 
वे निर्वाचन म विजय प्राप्त कर भी राजमत्ता पर कब्जा नही कर सकते । पूजी 
पति बिना सधप्र किए अपने विशेषाधिकार नहीं छोड सकते । अत छुनावां में 
जीतने पर भी वे साम्यवांदी दछ को राज्य की शक्ति का प्रयोग नहीं करते 
देंगे । साम्यवादी बेवल यह मानते हैं कि विभिन बुजुआ शासन प्रणालिया मं 
छोकतत् मजदूर वय को आंदोलन और सघपष के लिए सगठत बनाने का अवसर 
अवश्य देता है। श्वमजीवी अपने मजदूर सघ और राजनीतिक दल बताने के 
लिए स्वतत् हैं। फिर भी सवहारा वग के राजनीतिक दल का निर्माण 
इस बात की गारटी नहीं कि मजदूर साविधानिक उपायों से राजशरकति 
पर कब्जा बर सकते हैं । इतिहास साक्षी है कि किसी समाज की वगायवस्था 
में कोई मोलिक परिवतत बिना बल प्रयोग के नही हुआ। पूजीवादी राज्य का 
जम भी भयकर वगयुद्धो मे साममत वग पर पूजीपति वग की विजय के परिणाम 
स्वरूप हुआ । पेरिस कम्यून की विफलता और रूसी क्राति वी सफ्लता 
यही सिद्ध करती है कि राजसत्ता पर अधिकार के लिए सवहारा वंग को अपनी 
विजय के लिए शत्तु से अधिक बलवान होना चाहिए। 

पूजीपति वग के उमुलन के लिए हिंसात्मक क्राति की युक्ति छास्‍्की को 
पसद नही है । आधुनिक पूजीवादी राज्य मे सशस्त्र विद्रोह शुरू करना लगभग 
असभव है| सशस्त्र विद्रोह की सफलता के लिए यह आवश्यक है कि सेवा 
मजदूर बग के साथ रहे और यह शतर्राष्ट्रीय शाति की स्थिति मे सभव नहीं 
है।* रूस के मजदूर वग को सेना का समथन प्राप्त हो गया क्योकि जमन 
सेना ने रूसी सेना की युद्धक्षेत्रम हरावर तितर बितर कर दिया था। यह 
ऐतिहासिक स्थिति दूसरे देशों मे सबहारा वग की क्राति लान के लिए कृतिम 
रूप से दोहराई नही जा सकती । इसके अतिरिक्त लास्क्री यह चेतावनी भी 
देते हैं कि सशस्त विद्रोह के असफ्ल होने पर फासीवादी तानाशाही वी 
स्थापना को सभावना हो जाती है । * यह पूजीपति बग का अधिनायक्तत्र 
है जो लोक्तत्नात्मक स्वततद्बताआ का विनाश कर श्रमिक संगठनों का निदयता 
से दमन बरता है । मजदूर सधा और श्रमिका के राजनीतिक दत्ता पर पावदी 
छूगा दी जाती है और उनके नेताआ और सत्तिय वायकर्ताओं को यातता- 
शिविरा म॑ भेज दिया जाता है । ठास्वी के अनुसार सशस्त्र विद्वाह वा एव 
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अय दुखद परिणाम अराजकता हो मकता है। मावस के शब्दों में 'विप्लव का 
परिणाम 'सघपरत श्रेणियों का सयुवत विनाद! भी हो सकता है। आधुनिक 
शस्त्रासत्रा वी सहायता से लडे जाने वाले निरतर वगयुद्धों से मानवीय सभ्यता 
वा पूण विध्वस हो सदता है । फिर हम समाजवादी स्वय के प्रवेशद्वारा पर 
पहुचन के बजाय मध्ययुगोन वढरता के सरक मे गिर सकते हैं। २ 

अत छास्वी उदारवादी छोक्तत्र बे अतगत समस्द्ध विद्रोह के उपाया वा 
विरोध करते हैँ । मजदूर वग यदि साविधानिक तरीका को अपनाएगा ता प्रगति 
की रपतार धीमी हो सकती है ओर क्रमिक सुधारों द्वारा समाजवाद के लक्ष्य 
को प्राप्त करत में अक्षघारण विलब हो सकता है । फिर भी हिसात्मक नाति 
के प्रयास द्वार उत्पन्त अवेक' खतरो से हम भजदुर आदोलन वो सुरक्षित रख 
सकगे । यूरोप मे फाम्रीवादी अधिनाग्क्तत्नों की स्थापना ने बाद कुछ समय के 
लिए खास्की का सा्रिघानिक उपायो वी उपयागिता मं विश्वास डगमंगाने 
रूगा | मजदूर मत्रिमिडछ के 93। मे पतन होने पर उहोने मायाधीश फ्रक 
फटर को एव पत्न म लिखा, 'हमारे लिए समस्या स्पष्ट है। नीति वा निर्धारण 
निर्वाचित सरवार करेगी या बाहर से पूजीपति दंग २े अगर पूजीपति बरेंगे ता 
मह स्पष्ट है कि समाजवाद साविधानिक्र उपायो से उपलब्ध नही हों सकता और 
फिर वोल्शेविक' लोग ही सचाई पर हैं। मुझे इस प्रश्त पर अपने दष्टिकोण के 
बारे में कोई सदेह मही । मैं मजदूर दछ के वामपक्ष के साथ हु और जहूरत 
होगी तो मैं उम्रतम बाम का समथन कछूगा । 

झास्की थे' नवभावसवादी चरण की बृतियो से अनेक उद रण दिए जा सकते 
हैं जो यह सिद्ध करते हैँ कि वे हिमात्मक कऋ्ाति के समर्थक हो गए थे । साथ 
ही इह्मी कृतियों से ऐसे उद्धरण भी दिए जा सकते हैं जो यह सिद्ध बरते हैं 
कि अब भी वे साविधानिक परिवतन को श्रेप्ठतर मानते थे । 945 में व्विटिश 
चुनाव के अवसर पर लास्की बे भाषणों के आधार पर एक अनुदार दल के पत्र 
के सवादव' ने उन्हें हिसात्मव क्रांति का समर्थक घोषित क्या तो उहोने इस 
पत्न मे सपादक के विरुद्ध मानहानि वा मुक्टमा दागर किया। “यायाधीश ने 
शास्वी वी कृतियों और भाषणों बे आछाएर पर यही सिणय दियए लि अनुदार 
दल के पढ़ वे. सपादक वे द्वारा उनकी कोई मानहानि नहीं वी गई वयोडि 
समय-समग्र पर दे स्वय हिसात्मव क्रांति के समयन में लिखते रहे हैं ।!* अपने 
विस्द्ध ्यायालय वे इस निणय के बावद्भुद लस्‍्की न स्वव कभी स्पप्ट रुप से 
यह स्वीयार नहीं किया कि ये सैद्धातिव रूप से हिसात्मत काति की साम्यवादी 
रणनीति थे पक्षद्र दन गए ये। हबट डीत वा कथन है कि मद्यपि इस परण 
में शाम्की न हिसात्मक क्राति को अनिवार्य मान लिया था, फिर भी वे इस 
सेनिनयादी भिष्कप को स्वीयार बरने थे लिए तैयार नहीं थे कि समाज- 
बादियों वो इस ताति दी तैयारी मे जुद जाना चाहिए और क्ाति के पश्चात 
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प्रतिनियावादी शव्तियो से समाजवाद की रक्षा करने के लिए सवहारा वग का 
अधिनायकतत्न स्थापित करना चाहिए । यह विरोध बे मुख्यत व्यावहारिक तकों 
वो आधार पर करते है। इग्रढूंड और अमरीका के मजदूर आदोलन बुजुओा 
उदारबाद की विचारधारा से इस कदर प्रभावित हू कि न्नाति की तयारी करना 
उनके वश्ञ की बात नहीं | सवह्ारा वंग के अधिनायकतत्न का नारा निहित 
स्वार्थों को भयभीत कर देगा और वे जवाब मे मजदूर वंग पर फासिस्ट ताना 
शाही को छाद देंगे १ 
साम्यवादिया का मत है कि सवहारा वग के राज्य में श्रमिक वंग अय॑ 
शापित वर्गों से मिलकर पूजीपति और अय शोपक वर्यो के ऊपर अपनी ताना 
शाही स्थापित करेगा । ये शोपित वर्ग साम्यवादी दल के नतत्व में संगठित 
होकर राजशवित का प्रयोग करेंगे । राजनीतिक पुनगठन की साम्यवादी योजना 
में उदारवादी राज्य के ससदीय सस्थानों का कोई स्थान नहीं है। शासन के 
विभिन स्तरा पर श्रमिका का सहयोग लिया जा सकता है पर सावभौम मता 
धिकार की औपचारिक्ता में साम्यवादिया की कोई रुचि नहीं । वे अप्रत्यक्ष 
निर्वाचन भौर जनमत सग्रह कराते हैं परतु जनता के सम्मुख उम्मीदवारों का 
विकल्प नहीं होता । तानाशाही का प्राथमिक उद्देश्य पूजीवादी तथा पूष पूजी 
वादी व्यवस्थाआ का झत कर समाज और अथतत्न यो समाजवादी आधार पर 
पुनगठित करना है। तानाशाही का दूसरा उद्देश्य पूववर्ती शोषक वर्ों के प्रति 
जातिकारी धयासों को विफ्ल करना है। इसके! लिए फौज, पुल्सि, प्रशासन 
और अदाल्तो का जनवादी और त्ातितारी आधार पर पुनतिमाण दरना 
आवश्यक है, तभी समाजवारी ज्ञातिया की उपलब्धिया की रक्षा हो सकती है।” 
सत्तारूढ साम्यवादी दल किसी विरोधी राजनीतिक दर की उपस्थिति सहन 
नहीं कर सकता क्योकि एसे दल कय एकमात्र ध्येय पूजीवाद वा पुनरुत्थात 
करना हांगा। अत सोवियत रूस म साम्यवादी दल ही एक्मात्न कानूवी दल 
है। पूर्वी यूरोप और चीन में साम्यवादी दर ने जपन नतृत्व मं कुछ अथ दलों 
को मिलाकर सयुकत मोर्चा बनाया है। यहा भी निणयकारी शवित साम्यवारी 
दल व हाथ म है । 
सद्धातिवा दप्टि स॑ साम्यवादियों के लिए अधिनायकतत की परिवल्मता 

सामाजिक वित्रास वे माग मे एक अस्थायी विश्वामस्थल है। श्रेणीविद्यीत 
समाजवादी अथव्यवस्था को स्थापना होने पर राज्य के अस्तित्व वी आवश्यकता 
ही न रहगी । लेतिन न इस समस्या पर प्रकाश डाल्स हुए बताया कि जेव तक 
समाजवाद प्रिसी एक देश तक ही सीमित है आमरक्षा वे ल्ए भी राय बी 
आवः्यबता है । पूजीवादी राज्या से घिया हुआ सोवियत राज्य अपनी सेना 
बाए विघटन किस प्रतार कर सकता है ? अत जब तक ससार वे अधिवाश 
भाग मे समाजवादी त्राति सफ्ल न हो जाए और वहा श्रेषीविहीन साम्यवादी 


माकसवाद का मूल्याकत 84 


समाज न स्थापित हो जाएं, तव तक राज्य वे आऑस्तत्व वी आवश्यकता है ।* 
लास्वी लेनिन द्वारा प्रस्तुत अधिनायक्तत् के! सिद्धात और व्यवहार से पूणतया 
असहमत हैं। उनका कथन है, सवहारा वग का अधिनायक्तत्व वास्तव में 
अभिवाय रूप से साम्यवादी दल की तानाशाही है, प्रत्यक महत्त्वपूण उद्देश्य वे' 
एिए दल और राज्य के ढाचे मे पूण समानता है ।!** साम्यवादी दल राज्य की 
प्रणाली को नियत्ण में रखता है। निर्वाचन प्रक्रिया पर, जनमत के साधना 
पर, शिक्षा, छला और विज्ञान, राप्ट अथव्यवस्था के सचालन पर साम्यवादी 
दल का ही एकाधिवार है। दल के कठोर अनुशासन के कारण राजशवित दल 
के नेताओं के एक छोट से गुट मे केंद्रित है। दल के अनुशासन का साधारण सा 
उल्ल्घन, प्रशासन या उद्योग के क्षेत्र मं कसी अधिकारी वी साधारण सी 
लापरवाही और साम्यवादी सिद्धातों की मामूली सी आलोचना राजद्रोह का 
अपराध माना जा सकता है ।” इसी वजह से साम्यवादी देशा मे समय समय 
पर लाखो की सख्या म, जिनम दल के महत्त्पूण नता भी शामिल है, राज 
नीतिक अपराधी घोषित किए भए। उहे मत्युदड मिला या यातता शिविरां मं 
भेजकर उनसे कठोर परिश्रम कराया गया। 

छास्की वा कथन है कि साम्यवादी अधिनायक्तत्न के ये हिंसात्मक तरीबे 
साम्यवाद के' घोषित उद्देश्यों के सवा प्रतिकूल हैं, जिनके अनुसार वे सामाजिक 
न्याय और बधुता पर आधारित नए समाज का निर्माण कराता चाहत हैं। 4946 
में मजदूर दल के सम्मेलन म बोलते हुए उहीने रूहा, “यद्यपि मैं जानता हू कि 
साविधानिक शासन क्तिनी कठिन कला है, तो शो मैं जैस-जसे एक्दलीय रोज्य 
की प्रक्तियाआ को काया-वित होते देखता हू, मेरा यह विश्वास होता जाता है 
कि यह स्थायी रूप से, नोकरशाहो के वग को छांडकर, जो उसके भाग्य के 
निणायक है, अण जना के मस्तिष्क और हृदय से निष्ठा प्राप्त करने मे असमथ 
हैं। मैं जानता हू जाति गुलावजल के द्वारा नही की जाती, परतु यह भी 
स्पप्ट है वि' दीधकालीन बल प्रयोग सभवत स्वतत्न नागरिक को ज-म नहीं 
द सकता ।४ हास्वी का विचार था कि कोइ भी सत्तारूढ़ गुट स्वेच्छा स 
अपनी सत्ता का परित्याग नही करना चाहता । साम्यवादी अधिनायक्तत्न पर 
भी व यही नियम लागू बरते हुए कहते ह "इतिहास का यह एक सामाय नियम 
है कि शवितरूपी विप सत्ताधारी का विपावत कर दता है, यह मान लेने का 
कोई विशेष कारण नही कि इस सबंध मे साम्यवादी तानाशाह अय ब्यक्तिया 
से भिन सिद्ध ड्ीगा । बस्तुत मनुष्य के जिस मृट को एकतत्नात्मतकः शक्ति के 
प्रयोग का अवसर मिलता है, उसे छोक्तत्रात्मक उत्तरदायित्व निभाने की आदत 
नही रहती ।* यह शासन प्रणाली के रूप मे अधिनायक्तत्न की अवाछनीयता 
प्रकट करता है । 

अत साम्यवादियां का यह कथन कि अधिनायकतत्न एक अस्थायी आवद्य 
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कता है, लास्की को मायय नही है। यह वेवल सक्रमणक्रालीन घटना नहीं है जी 
साम्यवाद वी स्थापना होते ही स्वत विलीन हो जाएगी । साम्यवादी दल के 
अधिनायक स्वयं अपनी सत्ता का छोप होते हुए नही देख सवत । उनदा कथन 
है, ता के शासन पर निरतर आसौन रहन का अनिवाय परिणाम शासित 
लोगों के मन और मागो से अछग हो जाना है। कोई भी शासव' वग ऐसा नहीं 
जिसके अपने स्वाथ न हो, जा स्थायी सत्ता का इच्छुक न हो, जो अपने बार्यों 
को महा और महत्त्वपूण न समझता हा, और अपनी सत्ता को निरतर कायम 
रखने का प्रमास न करे । इस क्यन का केवल यह अभिप्राय है वि सभी सत्ता- 
घारियो की आदत एक ज॑ंसी होती हैं। सभी आय प्रणालिया की तरह यह 
अधिनायक्तत्न भी स्वेच्छा से सत्ता छोडने मं असमथ है [९ अत लास्की का 
विचार है कि साम्यवादी अधिनायक्तत्न को सत्ता से अछंग बरन के लिए बल 
प्रयोग की आवश्यकता पडेगी, अन्यथा यह इतिहास में एक छवे युग तब' अपना 
अस्तित्व कायम रखने का प्रयास करेगा । अधिनायकतत्न की मह आंलांचवा 
लास्की ने अपनी उदारवादी आस्थाआ के आधार पर मी है । वे भाधिक सुरक्षा 
ओर सामाजिक “याय की कीमत पर वैयक्तिव' स्वतत़्ता और कानून के शासन 
को बेचना नही चाहते । 

साम्यवादी आदीलन के अतराप्ट्रीय उद्देश्यो और नीतियों के विषय मे भी 
छास्की का मत है कि इनके सद्धातिक आधारो और वास्तविव आचरण में 
सामजस्थ नही है । स/म्यवादिया का भ्रतिम लक्ष्य प्रत्येक देश म सवहारा वग की 
ऋ्रितियो के द्वार विश्वव्यापी समाजवादी राष्ट्रमडल वी स्थापवा करता है। 
मावस का विचार था कि यह क्रातिया औद्यागिक रूप से विकसित देशा मे शुरू 
होकर विश्वभर में फल जाएगी । छेनिन न इस मत मे सशोधन करते हुए 
कहा कि समाजवाद के साम्राज्यवादी चरण मे क्राति किसी भी देश मे सभव है 
जहा ऐतिहासिक कारणा स निदिष्ट समय पर विश्व पूजीवाद वी श्शखला 
दुबल हो जाएगी । अत साम्यवादियों की ग्तर्राप्ट्रीय रणनीति के दो पहलू हैं । 
एक ओर प्रत्येक देश का श्रमिक वग अपने देश के पूजीपति वग के विरुद्ध 
सघप कर रहा है। दूसरी और ओऔपनिवेशिक तथा अद्धऔपनिवेशिक देशा की 
जनता साम्राज्यवादी शासक वग के विस्द्ध सघप कर रही है। रूस म समाज 
वादी क्रांति को सफलता के बाद साम्यवादी रणनीति का तीसर पहलू शुरू 
हुआ । पूजीवादी देशो के आकमण या हस्तक्षेप से सोवियत रूस की रक्षा झूस 
की जनता का राष्ट्रीय कत्तव्य और साम्यवादी आदोल्न का जतर्राष्ट्रीय दायित्व 

बने गया। साम्यवादी दला का एक अतर्राष्ट्रीय सगठव बनाया गया जिसका 

नेतृत्व स्वाभाविक रूप से सोवियत साम्यवादी 'दलू को मिल गया। पजीवादी 
देशा ने इस अतराष्ट्रीय सगठन को अपन विरुद्ध सावियत घडयत्न माना [१६ 

ब्रिटिश मजदूर दछ के सदस्य के रूप म लास्की वे विश्व साम्यवाद कौ 
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रणनीति वा और अपने देश में साम्यवादी आंदोलन ने प्रसार का निरतर 
विरोध जिया | उनके विरोध वा पहछा वारण यह था कि वे समझते थे कि 
रूसी दवाव वी वजह से तथावधित राष्ट्रीय साम्यवादी दल वस्तुत सोवियत 
विदेश नीति बे” सचालवा व हाय मे कठपुतछी बी तरह नांचते थे ।! विरोध 
का दूसरा बारण यह या वि स्वतत्न साम्यवादी दला मे निर्माण से मजदूर बग 
नी एकता छिन भिन्‍न हा गई और उतमे आपसी सघप शुरु हो गया । छास्शी 
वे अनुसार साम्यवादिया की वदेशिका निष्ठा के कारण उनमे और समाजवादी 
दल मे ईमानदारी ये आधार पर सहमोग स्थापित न हो सवा । साम्यवादिया 
कया संयुक्त मोर्चा उननी अवसरवाटिता वा ही नमूना था। साम्यवादिया वी 
फूट डाटने वी नीति और सगस्प्र विद्रोह वी अव्यावहारिव' घोषणाएं यूरोप मं 
फासीवादी तर्वा वे उत्थान या बारण बनी । 
जब साम्यवादिया ने अपनी अतराष्ट्रीय रणनीति वे दुष्परिणामा को देखा 

और जमनी म॑ साम्यवादी ब्राति या स्वप्न नाजीबाद वे सत्तारोहण द्वारा 
चवनाचूर हो गया तो उन्हान बाध्य होकर अपन प्रतिद्वद्दी लोकतातिक समाज 

वादिया मे! साथ मिलकर जनवादी फासीवाद विरोधी सयुकत मोर्चे बनाए। 
झास्वी ने साम्यवादिया वी नीतियों में इस प्रातिकारी परिवतन वा स्वागत 
बिया। फ्रास मे 936 में वामपक्षी सयुकत मोर्चे की ससदीय निर्वाचन मे विजय 
ओर स्पन म॑ वामपक्षी सयुत्त मोचें द्वारा फासीवाद वे विरद्ध सघप साम्यवादी 

समाजवादी सहयाग के! स्वणिम उदाहरण थे । पश्चिमी छोक्तक्ो द्वारा फासीवादी 
शरबितिया के प्रति तुप्टीयरण की नीति वे कारण स्पेन, आस्ट्रिया, चंफोस्लोवाबिया 
म॑ लोफ़्तत्न का बलिदान पर दिया गया। म्यूनिय समयौता तुप्टीवरण नीति 
की चरम सीमा थी। लास्की न तुप्टीवरण नीति थी निरतर आलोचना करते 
हुए सोवियत रुस वी सामूहिक सुरक्षा की माय का समथन क्या । 939 में 
नाजी सोवियत अनात्रमण संधि के बारण यूरोप म स्राम्यवादी दलो की नीति मे 
फिर आकस्मिदः परिवतन हुआ । लास्‍्की को इस धटना से घोर निराशा हुई! 

वे इस सोवियत वदशिव नीति वी भयकर भूल मानते हूँ। युद्ध के पश्चात 
उन्हान स्वीकार क्या कि नाजी सोवियत समझौत के लिए पश्चिमी शक्तियां 

की तुप्टीकरण नीति ही उत्तरदायी थी ॥/१ 

द्वितीय विश्वयुद्ध के समय साम्यवादी और समाजवादी दलों ने हिटलर 

द्वार अधिइृत यूरोप म॑ फासीवाद के विरुद्ध राष्ट्रीय मुक्तिसप्राम मे मिलकर 

भाग लिया और सघप के क्षेत्र म सबसे आगे रहे । युद्ध के समाप्त हो जाने 

पर इन दोनो दछो की एकता कायम नही रही। युद्धोत्तर काल में शीतयुद्ध 

शुरू होने पर दक्षिणपथी समाजवादियों ने अमरीका के साथ गठबधन करना 

पसद किया ओर साम्यवादी दल सोवियत रूस के साथ रहे । छास्की ने ब्रिटेन 

ने मजदूर दक्क और यूरोप के समाजवादी दठो द्वारा अमरीका वे साथ गठबधन 
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करने की नीति को पसद नही क्या ।** वे चाहत थे कि इगलड की श्रमिक 
सरकार और यूरोप के सभी समाजवादी दछ शीतयुद्ध में किसी के पक्षघर न बनें 
और पूजीवादो अमरीका और साम्यवादी रूस के प्रति तटस्थता वी नीति 
अपनाए । 
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फासीवाद की आलोचना 


फासीवाद छास्व्री वी विचारधारा का विलोम है। राजनीतिक अधिनायकतत्न 
की फासीवादी परिवल्पना लास्की की छोज़्तत्ात्मक उदारवादी आस्थाओ के 
सवधा प्रतिकूल है। आशिक क्षेत्र मे फासीवाद द्वारा यथास्यिति का समथत 
लास्की द्वारा समाजवादी परिवतन की मांग वे! विपरीत है? इसी प्रकार 
फासीवादियों का आक्रामक सैन्यवाद और साम्राज्यवाद लास्वी के अतर्राप्ट्रीय 
सहयाग और विश्वशाति के आदरशों के प्रतिकूल है । अत म, यहूदिया के प्रति 
भेदभाव और दमन की नीति ने छास्क्री के ममस्थल को आहत किया क्योंकि 
वे स्वयं जम से यहूदी थे । अवध इसम कोई आश्चय नही कि लास्की ने फासी 

वादी विचारधारा और प्रणाली को बहुत ही तीव्र आलोचना वी है ।* 

लास्की के मतानुसार फासीवाद वी कोई निश्चित और सुसगत विचार 

धारा नहीं है और न इसका अपना स्वतत्न दशन है। अत इसकी सद्धातिक 
मायताओं का स्पष्ट रूप से दिग्दशन करना सभव नही है । फासीवादी स्रिद्धात 
फासीवादियो के आचरण के निष्कप है । वस्तुत फासीवादी भादारून पहले शुरू 
हुआ और फासीवाद के सिद्धात उसके बाद बने । फासीवाद के' सिद्धात अश्त 

फासीवादिया की नीतियो का ओचित्य सिद्ध करने के लिए ओर अशत अपो 
राजनीतिक प्रतिद्वद्वियो की नीतियो और सिद्धातो का खडन करने के लिए बनाएं 
गए ।* इटली और जमनी मे फासिस्ट आदोलना का ज-म राष्टीय अपमान और 
निराशा के वातावरण से हुआ | फासिस्टा का आत्रामक राष्ट्रवाद राष्ट्रीय 
मनोविचान वे इसी पहलू वा भ्रत्युत्तर था । इन दोना दशा मे आधथिक सर्दट 
मध्यम वग के लिए घातक सिद्ध हो रहा था| फासिस्ट आदोछन ने एक ऐसे 
समग्रवादी राज्य की माग वी जिसका आधार वग सहयोग हो, जिसमे उच्च तथा 
मध्यम वर्गों के विश्षेषाधिकार सुरक्षित रहे, नागरिकों को रोजगार मिले, और 
राष्ट को शक्तिशाली बनाया जाएं। जमनी म नाजीवाद न नस्ह के आधार पद 
श्रेष्ठता का प्रचार किया और अपने आदोलन को इन अवचानिक कितु भावात्मक 
युक्तियों के आधार पर सुदृढ वनाया ।£ इसके अतिरिक्त फासिल्द विचारधारा 
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फासीवाद की व्याय्या 


लास्फी के” मतानुसार फासीवाद पूजीपति थग का एक क्रातिविरोधी आलोलन 
है, जिसका उद्देश्य राजनीतिक छोफ़्तत्न और आधिक वगतत् वे अतविरोधा वा 
समाधान छोक्‍्तत्रीय शासन वी समाप्ति द्वारा वरना है। अपने विस्तार ने' 
प्रारभिवः चरण में, पूजीवाद लोक्तात्रिवः समझौते को बार्या वित कर सकता 
था और श्रमिव वग को कुछ ऐसी सुविधाएं दे सकता था जिहें वह अब दवे 
में असमय है। उनका कथन है, “अब स्थिति बिल्कुल भिन्‍न है क्योकि पूजीवाद 
के पतन का चरण प्रारभ हो चुका है। छोक्‍्तत जिन घुविधाओ वी आशा 
वरता है, उनवी धीमत उसे ज्यादा महसूस होती है । पूजीवाद वी मायताए 
लोक्तत्न वी सभावनाओ बे' प्रतिकुछ बैठती हैं । पूणीवाद के पतन वे” चरण में 
यह आवश्यक हो जाता है किया तो लोक्तत्नीय प्रक्रिया फो ही समाप्त कर 
दिया जाए अथवा समाज की आधारभूत आधिय मायताओं को बदल्य जाए। 
फासिस्ट आदोलन छोक्तत्नीय प्रक्रिया का अत बर और उसकी जगह 
समग्रवादी अधिनायक्तत्न स्थापित कर पूजीवाद को बचाने की कोशिश करता 
है | अपने सकुचन के चरण मे पूजीवादी प्रणाली का नतीजा बेतनों म॑ क्टीवी, 
जनता यी बंकारी और जीवनस्तर में निरतर गिरावट है। पूजीपति अपने 
मुनाफे पर क्रो वी छूट और सरकार के जनहितवारी कार्यो का स्थगन चाहते 
हैं। ऐसा करना सावभौम मताधिवार पर आधारित राजनीतिवः लोक्तत्न की 
परिधि वे अदर रहकर असभव है। अतएव पूजीपति वग कसी पासिस्ट दल 
ये राज्य की सत्ता पर कब्जा करने के लिए उकसाता है जो उनकी ओर से 
उनके मनोवाछित कायक्रम को जधितायक्तत्न के माध्यम से काया वत कर ।* 
फासीवाद, चाहे वह विपक्षी आंदोलन क॑ रूप म हो या सरकार के रूप में, 
सदा समाज की पूजीवादी झकितिया से गठवधन के आधार पर अपनी कायप्रणाटी 
निर्धारित करता है । लास्‍स्वी का कथन है. कसी न किसी रूप में लोकतत् का 
उमूलन कर यह उत्पादन के साधना के स्वामियो और नियत्रका के हाथ में भ॑ 
सीमित राजनीतिक सत्ता सौंप देता है। इसकी कायप्रणाली सभी देशा मे लगभग 
एक समान रही है । उन सभी राजनीतिक दला का, जो उसके उद्देश्या को 
अस्वीकार करते हैं, दमन क्र दिया जाता है। स्वतत्न श्रमिक सधा को और 
उसके साथ हडताल के अधिकार क दवा दिया गया है । वेतना को या तो 
मालिका ने स्वय ही घटा दिया है या राज्य वी अनुमति से ऐसा कर दिया गया 
है। स्वतत्न आलाचना के अधिकार का हनन क्या गया है तथा सरकार 
बदलने की निवाचकों की रावित समाप्त कर दी गई है ।? इसके' अतिरिक्त 
पासिस्ट आदोलन और सत्ता को सुदृढ बनाने के लिए यथास्थिति के समथर्क 
सैनिक अधिकारी भी पयाप्त सहायता करत हैं। फासिस्ट दल भी अपने प्रतिद्वद्वियो 
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को धमवाने और दवाने वे लिए अपने बनुयायियों की एक प्राइवेट सेना सैयार 
करता है जिसका ग्रतिम उपयोग बल प्रयोग द्वारा सत्ता हथियाना है। तदुपरात 
सेना के सहयाग से ही फासिस्ट सरकार एक समग्रवादी समाज की स्थापना 
चरती है । नौवरशाही का तथावथित तटस्थ रूप नष्ट कर उसे पृणत फासिस्ट 
दल के अधीन कर दिया जाता है। धामिक सप्रदाया का फासिस्ट आददर्शोंबी 
अशभा करने के लिए और फासिस्ट विचारधारा के अनुसार अपने पिद्धातां मे 
सशोधन वरने के लिए विवश क्या जाता है ।?" समाचारपत्न, रेडियो, सिनेमा 
साहित्य, कटा और विन्नान फासिस्ट दछ और सरवार के उद्देश्यों के अनुरूप 
काय करने के लिए बाध्य गिए जाते हैं । 

फिर भी फासिस्ट सरकार वी स्थिरता और पूजीवादी व्यवस्था की रक्षा 
की क्षमता फौजी जनरलो मी निप्ठा पर ही निभर है। जब तक ये सेनापति 
'फाप्तिस्ट नेताओं के प्रति निष्ठावान रहते हैं, वे आतरिक विरोध भौर असतोष 
को दवा सकते हैं। जनता और राष्ट्र की भछाई के लिए फासिस्ट मारे, छास्की 
ले अनुसार, केवल प्रचार की वस्तु हैं जिनम कोई सार नहीं है। उनका कथन 
है, 'यह पूजीपति के लिए ऐसी स्थिति उत्पन करता है, जिसमे राज्य की नीति 
का पहला सिद्धात मुनाफा कमाने पी प्रवृत्ति की सतुष्टि है । पूजीवादी लोक्तत् 
की समस्याओं को हल करने का सरल ढग यह है कि उपयुक्त सयोग में से लोक 
तातिक अश को निकाल दिया जाए। महत्त्वपूण यह नहीं कि फासीवाद लोक- 
कल्याण ये लिए पूजीवादी छोकतत् वी भाति ही चितित है। हमे हर हिटलर 
ने बताया है कि फासिस्ट उद्देश्यों की पूर्ति के लिए प्रचार का, चाहे वह झूठ पर 
आधारित हो सहारा छेना जंझूरी है। मुस्तोलिनी ने भी हमे यही समझाया है 
कि राज्य के उद्देश्य की पूर्ति मे ही व्यक्ति का कल्याण निहित है। जब हम 
फास्तिस्ट' समाजो में इस उद्देश्य के वास्तविक' रूप को जाच करते हैं तो यह 
स्पष्ट हो जाता है कि इसका अथ सामाय श्रमिक के हित का पूणीपति के 
मुनाफे की जरूरत वे लिए बलिदान करना है 77 

फासिस्ट अथव्यवस्था मे उत्पादन का आधार मुनाफा कमाने की प्रवृत्ति है । 
इसलिए वस्तुत फासिस्ट सरकार और राज्य का वगचरित्र पूजीवादी है। न 
तो इटली मे ओर न जमनी म॑ सामाजिक तथा आधिक व्यवस्था से कोई मौलिक 
परिवतन परने का प्रयत्व किया गया। वहा पूजीवादी समाज के श्रेणी सबधो 
को समग्रवादी राज्य द्वारा पूणत सुरक्षित रखा ग्रया ।* श्रमिक सघा वे' दमन 
के कारण और श्रमिका के राजनीतिक दलों पर प्रतिवध के कारण मजदूरा म 
पूजीवादी शोषण के विरुद्ध सघप करने की क्षमता नहीं रहती। छास्की के 
अनुसार रस्सी प्राति तथा इटली और जमनी की प्रतित्रातियों के मौछिक सामाजिक 
उद्दश्या मे यही अतर है। रूस म॑ तानाशाही का उपयोग श्रेणी सदधो मे मौल्वि 
परिवतन और पूजीवाद का विनाश करने के छिए क्या गया। उत्पादन के 
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साधनों का स्वामित्व व्यक्तियों से छीनकर समाज को सौंपा गया। फासिस्ट 
राज्या में उत्पादन के साधन वेयक्तिक' स्वामित्व में रहते हैं और नागरिव स्वतत 
ताओ के हनन के कारण श्रमजीवियो को यह भी अधिकार नही कि वे सामाजिक 
स्वामित्व वा प्रस्ताव भी रुप सर्वे । पूजीवाद लोकतत्न में श्रमिकों वा वितरण 
के सिद्धातों भर उत्पादन के सबधो वी आलोचना वरन वा अधिकार तो हांता 
है ओर बे स्वतत्नतायूवक श्रमिक सपो और राजनीतिक दर म॑ सगठित भी हो 
सकते है | फासिस्ट तानाशाही की एडी तले दवा हुआ मजदूर वग समग्रवादी 
राज्य की सोपानात्मक व्यवस्था और समाज म घन वे अयायपूण विभाजन वी 
आलोचना करने का साहस नही कर सकता ।?* 
लास्बी इस फासिस्ट युक्ति को स्वीकार नही करते कि' फासिस्ट सरकार 
पूजीपतियो और मजदूरा के बीच निष्पक्ष पच का काय वरती है। अपनी आधिक 
मायताओ के कारण फासिस्ट सरकार के लिए एक पक्षपातहीन मध्यस्थ के रूप 
में काय करना व्यावहारिक रूप से असभव है ।/ उनका कथन है, 'फाप्तिस्ट 
राज्य के लिए यह आवश्यक है कि वह अपनी आधारभूत घारणाआ क अनु- 
सार काय करें, और उत्पादन वे! साधता के वैयक्तिव स्वामित्व के सदभ में 
इनका अथ है कि वह अपनी आदतो का मुनाफा कमाने की प्रवृत्ति के अधीन 
रखे । अपने शासनकाल के पहले वय में ही हिंटलर निजी सपत्ति के लिए खतरा 
उत्पन होने पर दक्षिणपथी नीति अपनाने वे लिए और अपनी नीतिया वे समाज 
वादी भ्रश को छोडन के लिए विवश हुआ । निजी मुनाफा की सुरक्षा वे लिए 
ही इटली में फासिस्ट राज्य ने निरतर मजदूरी की दर कम वरन वी नीति 
अपगाई । एक बार इन पूजीवादी आधारतत्त्वा को स्वीकार कर लिया जाए 
तो यह मानना पडेगा कि राज्य के” वाय पूजी के स्वामिया का पक्ष छेत है। इक 
सिद्धाता। के विपरीत आचरण करना फ्ास्ीवाद के अतरग चरित्त के प्रतिकूल है। 
अत लास्की का मत है कि पूजीवादी समाज वी अय सरकारो की तरह फासिस्ट 
सरकार भी उत्पादन प्रणाली पर नियत्रण रखने वाले वग की कायपालक 
समिति है । 
पओफेसर ग्रगरी के मत का उद्धरण देत हुए लास्की का कथन है कि उनकी 
भाति कई उदारवादिया को आपत्ति है कि फासीवाद क्यो पूजीवाद वी पतनों- 
“मुख दशा का प्रतिफन माना जाएं क्याकि पूजीवाद का आधारतत्त्व निभी 
व्यवसाय और वैयक्तिक स्वतत्नता है जबकि फासीवाद का आधार सत्तावादिता 
है । प्रोफेसर ग्रगरी का यह आरोप भी है कि पच्चीस सूत्री माजी कायक्रम पूजी 
वादी लोक्तत वे आदर्शों की अपश्ा साम्यवादी विचारधारा वे अधिक विकंट 
है ।!९ इसके अतिरिक्त फासीवाद का उत्थान पूजीवाद के विघटन का प्रतीक 
नहीं बयाकि इसे सफलता उन पूजीवादी देझ्ा म मिली जहा लोकतत् वी नीव 
पहले से कमजोर थी। हवट डीन का भी यही विचार है कि फासीवाद के 
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उत्थान ने लिए प्रथम विश्वयुद्ध के उपरात वी राजनीतिक परिस्थितिया और 
दुसरे अनाथिक कारण (7० ६८०ा०एा८ रिक्षण०5) अधिक उत्तरदायी हू । 
हृबट डीन लास्की द्वारा प्रस्तुत फासीवाद के माक्सवादी विश्लेषण से पूणत 
जसहमत है | नवमाक्सवादी चरण मे लास्की फासीवाद की उपयुक्त उदारबादी 
व्याख्या को भ्रातिपूण और एकागी समझत हैं। उनके अनुसार नाजी और साम्य- 
चादी कायक्रमा की तथाकथित समानता अवास्तविक है क्योकि नाजी कायत्रम 
का समाजवादी अभ्रश कायावित करने के लिए नहीं शामिरू किया गया था। 
सह सच है कि फामिस्ट राज्य सत्तावादी है और सत्ता का उपयोग अथव्यवस्था 
म हस्तक्षेप करने के. छिए उदारता से किया जाता है। यहा छास्वी ध्यान 
दिलाते है, 'परतु इटली और जमनी, इन दोनो दशो में ही यह हस्तक्षेप 
धूजीपतिया के द्वारा पूजीवादी व्यवस्था वे पुनदुद्धार के लिए किया गया ।7* 
इसके अतिरिवत 929-33 के आथिक सक्ट की व्यापकता ने पूजीवादी प्रणाली 
का खोखलापन सारे विश्व मे प्रकट कर दिया । फासीवाद पूजीपति वग द्वारा 
धूजीवाद वे' सवनाश को रोबने का एक तत्कालीन निराशाजनित प्रयास था। 
लास्वी फासीवाद के उत्पान में अताथिक कारणों के अस्तित्व को स्वीकार करत 
हूं परतु उनकी मायता है कि पूजीवाद के! विश्वव्यापी सकट के अभाव में वे 
स्वभ्मेव फासीवाद को जम नही दे सकत थे ।?* 
जबकि फासीवाद का आ्थिक आधार पूजीवादी है, उसकी राजनीतिक 
विचारधारा आतरिक क्षेत्र म॑ समग्रवादी अधिनायक्तत्न और वाह्म क्षेत्र मं 
आनामक साम्राज्यवाद का सयोग है। आतरिव रूप से फासिस्ट दल राज्य वे 
साथ प्रूण एक्रूपता स्थापित कर लेता है और राज्य की ओर से राष्ट्रीय जीवन 
के प्रत्यक पक्ष का पुण नियत्नण करता है। यह व्यापक सशस्त्तीकरण और सनिकी- 
करण की नीति अपनाता है। युद्ध प्रयास के द्वारा फासिस्ट सरकार बेकारा को 
आम देकर पूजीवादी सक्‍ट की एक गहरी समस्या का समाधान कर लेती है ॥१९ 
उद्योगा और श्रम के सम्ग्रवादी नियक्षण द्वारा फासिस्ट सरवार औद्योगिक 
प्रणाली की पूरी क्षमता का उपयोग करती है और विशेपत्‌ सनिवीकरण से 
अभावित अपन औद्यामिक रक्ष्यो को पूरा कर छेती है। लास्की फाधिस्ट ताना- 
शाह वी तुलना मैक्यावेली द्वारा वणित शासक के चरित्र से करते हैं। उनका 
चथन है, 'सत्ता मे रहने के लिए उसे ऐसी साविधानिक प्रक्रिया जो उसे पद से 
हटा सके, नष्ट करनी पडती है, अत उसे असीमित सत्ता और असीमित अवधि 
प्र आधारित निरकुश शासक के रूप मे काय करना पड़ता है। इस भ्रकार 
का असीमित निरवुश शासन केवल भय पर आश्रित रह सकता है, अत 
कानून वे शासन के स्थान पर आतंक का सहारा लेना आवश्यक है। अपने 
उद्देश्य वी पूछि वे लिए उसके काय करने के दो आधारभूत सिद्धात हैं । पहला 
राष्ट्रीय भावना का उपयोग करना है, वह उनकी वुछ वास्तविक शिकायता 
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को दूर करता है, और कुछ काल्पनिक शिकायतों वा आविप्वार बर उडें दूर 
करने का ढोग करता है। परतु ऐसा करने के लिए उसे फिर सशस्त्वीकरण की 
जल्रत पड़ती है। सशस्त्रीकरण का अथ है राष्ट्रीय अयव्यवस्था पर हावी होना 
भौर शिकायतें दूर करने वे! लिए दूसरे राज्यो को दी गई धमकी से उत्पन्न 
खतरे को कम करना 7० 
अत यह स्पष्ट है किः फासिस्ट राज्य वी आक्रामक विदेश नीति आतक पर 
आधारित आतरिक शासन प्रणाली का अनिवाय परिणाम है । अत यह आश्चय 
का विषय नही कि फासिस्ट नीतिया का अवश्यभावी परिणाम अतर्राष्ट्रीय युद्ध 
की विभीषिका है। अ्रतराप्ट्रीय सबधा मे फासीवाद कानून के शासन को अस्वीवार 
करता है और 'शक्ति ही अधिकारो का स्रोत है” सिद्धात का समथन करता है। यह 
इटली और जमनी के फासिस्ट शासक की विदेश नीतियो म परिलक्षित हाता है। 
शत में छास्की का विचार है कि फासीवाद के दाशनिक आधार की खोने 
निरथक' है क्योकि यह कुछ अवस रवादी वकक्‍तव्यो का असगत ढेर है !! उनका 
कथन है, 'फासीवाद के दशन की शोध मे बहुत परिश्रम किया गया है । यह 
प्रयास व्यय सिद्ध हुआ है। फासीवाद आतक पर आश्रित शक्ति है जिसे आतक 
से डराकर सगठित और सुरक्षित रखा जाता है और विजय वी आशाओ पर 
जीवित रखा जाता है । यह ऐसी युद्ध स्थिति के छिए, जिसमे फौजी कानून 
स्थायी रूप से छाग है, समाज को अनुशासनबद्ध रखना है क्याकि शाति के सक्षिप्त 
काल में भी राष्ट्र को युद्ध की तयारी मे व्यस्त रहना है। शातिवाल म॑ यह 
आतक की व्यापकता से जीवित रहता है भोर युद्धदाल म यह तभी तक कायम 
रह सकता है जब तक इसे युद्धस्वछ मे कामयाबी मिलती रहे ।'!? इसका अभि- 
प्राय है कि फासीवाद समाज मे तक और बुद्धि के शासन वे स्थान पर शक्ति 
और हिंसा का राज्य स्थापित बरता है। छास्की का कथन है, 'फासीवाद रे 
विषय मे इसके समथका ने, जो भी सिद्धातो का धब्ल्जाछ थुना है, वह परीक्षा 
के पश्चात कुछ ऐसे प्रचार के नारे मालूम होत है जियका कसी विशेष सरकार 
वी स्थिति मजबूत करने के सिवाय कोई अथ नही है। जमनी म पा्डिक श्रेप्ठता 
का स्िद्धात उपयोगी सिद्ध हुआ, इटली मे लेटिन प्रतिभा का गीत गाया गया। 
यहूदी द्वेध प्रत्येक ऐसी सरकार का उपकरण रहा है जिसे इतिहास में वाल्पतित 
शत्रु वे शोषण और सपत्ति के वितरण को जरूरत पडी है और आधिक बठि 
नाई के समय निरक्षर जनता में यह नारा बहुत लोकभ्रिय होता है। जमनी कपवा 
इटली में राप्ट्र के उज्ज्वल भविष्य” वा नारा शोषण के लिए नए सोता की घोज 
मात्त है यिसस जनता सरवार वे प्रति निप्ठादान रहे। विजय का अथ है नौररिया, 
पूजी निवेश बी सुविधाएं और राजनीतिक रूप से नियत्वित बाजार। छावततीय 
प्रिदधात पर प्रहार का आशय है तानाशाह द्वारा अपनी निरकुश सत्ता वा औचित्य 
पघ्िद्ध मरने की आवश्यवता । यदि फामीवाद का कोई ब्राधारतत्व है तो वह 
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केबल यही कि शक्ति ही एकमात्र सदगरुण है और उसे सुरक्षित रखने वे लिए 
या उसवी वृद्धि करने के लिए जिन बाता की आवश्यकता हो उह ही नतिवा 
मूल्य माना जा सकता है।/# 

इस प्रकार फासीवाद उदारवादी विश्वासा का पूण विछोम है। वह मनुष्य 
की तकवादिता और वाद विवाद द्वारा द्यासन वी सभावना का घोर विरोधी है। 
फासीवाद का तारविक खडन अनावश्यक है, क्योकि वह स्वय अपने अवुद्धिवादी 
आधारो की समव घोषणा करता है। लास्वी फासीवाद के सबध मे तीन बातो 
पर विचार करते है। फासीवाद किन कारणा से उत्पन हुआ और उसे रोकने 
के लिए कमा साधन अपनाए जा सकते हैं ? फासीवाद के उमूलन वे लिए बल 
प्रयोग अनिवाय है अथवा नही ? फासीवाद के उमूछन के पश्चात क्सि प्रकार 
की शासन प्रणाली एवं अयव्यवस्था स्थापित की जाए, जिससे फासीवाद के 
पुनरत्यान की सभावना न रहे ? सक्षेप मे, फासीवाद का सही राजनीतिक भौर 
आधथिक विकल्प क्या है ? 
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यह ध्यान मे रखना चाहिए कि उदारवाद समाजवाद या साम्यवाद की तरह 
फासीवाद एक सुसगत विचारधारा नही है। छास्की का कथन है, 'फासीवाद 
मूल्त एक सिद्धातद्वीन शू-यवाद है, इसे दाशनिक आधार देने का प्रयास कुछ 
ऐसे बिद्वानो ने किया है जो साधारणत प्रत्येक घटना का स्रोत दूढते है जिसका 
उसके भाग्य से क्तिना ही दूर का सबध क्यों न हो । * बहुत से लेखकों ने 
फासीवाद के दाशनिकः आधार को विभिन्‍न मतो के प्रतिपादक दाशनिका वे 
सिद्धाता में खोजने वा प्रयत्न क्या है । इन दाशनिका में बुछ के नाम हैं. 
हीगछ, नीत्शे, शापेनहावर, बगसा और पेरेतो । लास्वी का कथन है, “विद्वानों 
ने फासीवाद के आधारतत्वों को प्रसिद्ध दाशनिका के चिंतन म खोजन वे 
प्रयास किए हैं। क्सी का कथन है कि इनका ज-मदाता काष्ट है, दूसरा इसबी 
कट्टर राष्ट्रीयता के लिए फिस्ट को दोषी ठहराता है, तीसरा कहता है कि 
हीगल ने ही दास मनोवत्ति पर आधारित राज्यशक्ति की पूजा को प्रस्तावित 
विया, विंसी आय का आग्रह है कि नीत्ये के महामानव का विप उत्तराधिकार 
में प्र्यक जमन को अपनी धमतियों म॒ प्राप्त हुआ है। अथवा हम बताया 
जाता है कि यह मुसोलिनो वे मस्तिथ्क पर सोरेल द्वारा प्रस्तुत प्यूरिटनवाद 
और मावमसवाद बे भ्रातिपुण मिश्रण का प्रभाव है, यह भी कहा जाता है वि 
इटलोे वे! फासीवाद का वास्तविक ख्रात पेरेतो वी मोटी पोयिया में विखरे 
बितन म पाया जाता है । अन्य व्यक्ति जमन इतिहास लेखकों के दशन को 
ट्टोएत है, ये हैं छीश२के या वान सिवछ, स्लीजर वे पुजारी मोमसेन या ड्रायसेन 
जिहाने इस भयानक मनोवृत्ति को जम दिया। * अत लासस्‍्की का निष्कप 
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है कि फासीवाद थी न तो बोई दाशतिक पप्ठभूमि है और न इसम सँद्धातिक 
सगति है। वस्तुत यह परस्पर विरोधी विचारा वा अवसरवादी और भ्राति 
मूलक मिश्रण है। फासिस्ट दछ वा एवं विपक्षी दल ये" रुप में जो आविव 
वायत्रम है, उसे यह दल सत्ता मिलने पर वभी वाया-वित नही करता | लास्वी 
का विचार है, 'फासीवाद, निवट से जाचने पर, यवाड़ी वे” सामान वा था 
सिद्ध हाता है, जिसम विभिन्‍न प्रवार ने दशना वे अवश्ेप बिना किसी तरतीय 
के दूस दिए गए हैं ।' ९ 
प्रत्यक पूजीवादी समाज म सकुचन वी स्थिति मं फासीवाद वा खतरा उत्पन 
हो जाता है । इस खतरे को टालन का सही उपाय पूजीवादी लाकतन्न वो समाज 
बादी लोकतत्न म॑ परिवर्तित करना है | पूजीवाटी दल फ्ासीवाद के प्रति आशिक 
सहानुभूति रखत॑ हैं और इसीलिए उसका डटवर विराध बरने म असमय हैं। 
समाजवाद से भयभीत होने वे वारण वे छिपकर या खुले रुप में फासीवाद आदो 
हन की सहायता भी करते हैं । ? फासीवाद वे वास्तविव विरोधी समाजवादी दल 
हैं जो पूजीवादी छाक्तक्न वे श्रेणी सवधों का पुननिर्माण चाहत हैं ! अत विजय 
प्राप्त बरने बे! लिए फासीवादियों वे लिए यह जरुरी है कि थे अपने दश ने 
समाजवादी आदोलन वी दुवछ और नप्ट वर दें । इसका एक तरीका फासिस्ट 
कायक्षम में अद्धसमाजवादी प्रस्तावों को शामिल करना और प्रत्येवः वग वे कल्याण 
के लिए उदारतापूवक वबायदे करना है। व इस वात वी चिंता नहीं करते कि विभित 
बर्गो के हिला में परस्पर विरोध है और उनके वायदो में ताकिक असगति है। 
इटली में फासिस्ट दल ने विपक्ष के रूप मे माय को कि राजतत्न को समाप्त 
किया जाए, चच की सपत्ति कौर थ्रुद्धकालीन मुनाफा का राष्ट्रीयक रण हो, बका 
और महत्त्वपूण उद्योगा का भी राप्ट्रीयकरण किया जाएं, जमीदारी प्रथा का अव 
किया जाए और भूमि का किसानो मे पुनवितरण क्या जाए। इसी प्रकार हिंटलर 
के पच्चीस सूत्नी कायक्रम म माग की गई थी--मेहनत से न कमाई हुई सपत्ति 
का अत, ब्याज की ग्रुलामी से स्वतत्नता, वडी पूजी का राष्ट्रीयकरण, युद्ध 
कालीन मुनाफो को राज्य सरकार द्वारा जब्त क्या जाए, सामूहिक उद्देश्य के 
लिए बिना मुआवजा भूमि की जब्ती एवं पूजी और श्रम के मुनाफे में भागी 
दारी के आधार पर उद्योगो का पुनगठन | नाजी और फासिस्ट दला मे ये 
अद्धसमाजवादी नारे श्रमिक वग की फासीवाद विरोधी एकता को तोडकर 
उनके एक भाग को अपने पक्ष म करने वे उद्देश्य से दिए ।76 
समाजवादी दछ दो कारणो से फासिस्टो का सफलतापुवक प्रतिरोध न कर 
सके । पहला कारण मजदूर वग का दो गुटा मे विभाजन था जो समाजवादी 
आदोल्न में पृथक साम्यवादी दलो वी स्थापता के कारण उत्पन हुआ था । 
साम्यवादी दल का चाहिए था कि वह एक व्यापक समाजवादी सयुकत मोर्चे व 
अंग के रूप मे काम करे। लछास्की का विचार है कि साम्यवादियों का यह विचार 
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कि लछोकताब्िक समाजवाद 'फासीवाद का ही नरमदछीय रूप है, मात्र तथ्य 
पर आधारित नही था बल्कि श्रमिक वग की एकता के लिए भी घातक था |?” 
साम्यवादी चाहते थे कि श्रमिक वग समाजवादी नंताओ के प्रभाव से मुक्त हो 
जाए और जाति की तैयारी करे । परतु अमजीविया का जधिकाश भाग धन 
नेताआ का अनुयायी वना रहा और छातिकारी कायनम में साम्यवादिया से 
सहयोग करने के लिए तैयार न हुआ | अत साम्यवादियों ने वेवल श्रमिक 
एकता को तोडा बल्कि अपन सशस्त विद्रोह के आह्वान से शासक वगम को 
आतकित कर दिया । हिसात्मक ज्राति की सभावना से भयभीत होकर शासक 
बग न काति विरोधी फासिस्ट दल वी स्थापना म सहायता कौ । लास्की का 
अनुमान है कि यदि साम्यवादी दछ न समान समाजवादी छष्ष्यों वी उपलस्बि 
के छिए समाजवादी दल से सहयोग क्या होता और हिंसात्मक क्राति के लिए 
असामयिक आह्वान न किया होता तो सभवत फासीवाद वी समस्या ही न 
उत्पन्त होती ।3९ 
एक तटस्थ सर्वेक्षक के रूप मे छास्की यह भी स्वीकार करते हं कि लोक 
ताव्िक समाजवादियों की कुछ गलत नीतिया भी फासीवाद वी सफलता वे 
लिए जिम्मेदार थी। जमनी मे जद छोकताप्विक समाजवादियो के हाथ में सत्ता 
आई, तो उहनि सामाजिक और आधथिक ढाचे मे समाजवादी सिद्धाता के अनु« 
सार कोई परिबतन नहीं क्या, सेता ओर नौकरशाही के अविश्वसनीय 
तत्त्वो की निकालने का प्रयतत नही क्या ओर न तो महत्त्वपूण उद्योगो का 
राष्ट्रीयकरण किया न ही भूमि के स्वामित्व मे सामती विशेषाधिकारा को 
समाप्त क्या। उहाने कानून वी आड मे नाजी पार्टी को खतरनाक सीमा 
तक विकसित होने का मौका दिया । नाजीवाद के विरुद्ध सघय में भी उहोने 
साम्यवादियो का साथ न दिया और जब हिटकर ने जमन सघ के सबसे बड़े 
राज्य भूसिया वी समाजवादी सरकार को असाविधानिक ढग से पदच्युत क्या 
तो उहान कोई विरोध प्रकट नही क्या और साम्यवादिया द्वारा किए गए 
आम हडताऊ के आह्यान को अस्दोकार कर दिया ४ लास्वी का कथन है, 
“रसी क्राति एक ऐसा उदाहरण है जिसमे भनुष्या ने पूरी तयारी और परिश्रम 
के साथ अवसर मिलने पर सुविधाजनक परिस्थितियों का पूरा लाभ उठाया, 
जमन क्राति खोए हुए अवसर का इतिहास है, जबकि छोक्तातिन' समाज" 
वादिया ने समाजवादी राज्य की स्थापना की इच्छा की, दितु जब राज्यसत्ता 
उनके हाथो म आई तो दे उसबा उपयोग समाजवादी उद्देश्या वी प्राप्ति क 
लिए करने के लिए तैयार न हुए। उन्हांन राजनीतिक शक्ति के प्रमुख उप- 
करण अपने विरोधिया के हाथ मे छोड दिए परिणामस्वरूप जिस दिन पुरानी 
सरवार को उखाडा गया, प्रतिक्राति का जम भी हो गया ।* 
लास्की का निष्वप यह है कि नाजी प्रतित्राति की सफलता का दूसरा 
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मुख्य कारण लोक्तातिक समाजवादियों वी सकोचशीछ और दुबल नीतिया थीं 
जिनवी वजह से जमन समाज और अयथव्यवस्था मे समाजवादी परिवतन नहीं 
किए जा सके । फ़ासीवाद का उदय रोकने का एकमात्र सुदढ़ उपाय उस बग 
को समाप्त करना है थो इसे जम देता है । यह तभी समव है जब समी श्रम 
जीवी दल एक होकर फासीवाद से लोक्तत्न की रक्षा करने वे' लिए प्रतिवद्ध हो 
जाएं। यदि राज्यसत्ता श्रमिकों के प्रतिनिधियी को प्राप्त हो जाए तो इस 
अवक्तर का उपयोग तुरत समाजवादी परिवर्तन लाने वे लिए करना चाहिंए। 
पूजीवादी व्यवस्था का अत करना ही उसका युस्य ध्येय होना चाहिए । समाज 
थादी सरकार का किसी हालत मे फासिस्ट सगठना को कानूनी सुरक्षा नहीं 
प्रदान करनी चाहिए बल्कि इससे पहुले विः वे शक्ति इकटठी कर सकें, उत पर 
प्रतिवध ल्गाव'र उहे पूरी तरह दबा देना चाहिए ।* परतु जमनी और इटछी 
का तत्कालीन इतिहास यह सिद्ध करता है कि जो कदम फासीवाद वे उदय कय 
रोकने के लिए आवश्यक थे, वे नही उठाए गए । फासीवाद की जीत का कारणे 
उसके विरोधियों की दुबछूता और दुरूमुल नीतिया थी। यह न बेवठ उन 
देशों के लिए विपदाजनक था जहा फासीवाद को सफठता मिली बल्कि यह वो 
सपूथ मानवता के लिए भयानक सक्ट सिद्ध हुआ । अत फ्रासीवाद का विनर्शि 
मानव सभ्यता को जीवित रखने के लिए अत्यत आवश्यक था। छास्की का 
रुथन है, 'क्सी भी सभ्य राष्ट्रमडल की सुरक्षा के' लिए इसका विनाश केला 
एक स्वय सिद्ध आवश्यकता है। एक ऐसी प्रणाल्ली, जो शक्ति का छोडबर सप्री 
नतिक मूल्या का हनन करती हो और बिना कसी पश्चात्ताप के युद्ध को राष्दीर 
नीति का स्वाभाविकः उपकरण मानती हो, या तो मनुष्य जाति को ग्रुदाम 
बनावर दम लेगी अयथा उसका नाश करना पडेगा । इन दो विकल्पों में कोई 
मध्यवर्ती माग नहीं है। 
अत लास्की फासीवाद से कोई समझौता वरते के सिए तैयार नहीं हैं । 

क्योकि यह शक्ति के अलावा दूसरी कोई युक्ति मानने को तयार नहीं इसे नष्ट 
करन बे' लिए या तो आतरिक' क्राति आवश्यक है या बाहर से सशस्त्र हस्तभप 
होना चाहिए। फासिस्ट सरकार लास्की के क्यनानुसार, वस्तुत गुंडों और 
डाहुआ की सरकार है जा अपने अस्तित्व के लिए तिरतर गृहयुद्ध भौर अतर्रो 
प्ट्रीय सधप को बढावा देती है।इस य्रुद्धछोलुप विचारधारा वा एकमात 
प्रत्युत्तर इसको इसी वे हथियार से मारना है। इसे वो युद्ध मं पराजित करके 

ही मध्ट क्या जा सकता है लछास्वी का क्यन है, सभ्यता दा वार्तों पर निभर 
है । यह तक की शक्ति पर निभर है गिसवते द्वारा मनुष्या के संत और स्वभाव 
वो नियतित क्या जा सकता है, और उस शक्तिवी जिया के रूपम यह 
मनुष्या या उनके समूह म॑ स्वेच्छाचारी निर्णयां के स्थान म अपने आचरग के 
निमत्रण वे छिए निधारित कानूनी सिद्धाता को स्वीकार करते की योग्यता प९ 
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निभर है । जमन और इटालियन रूपों मे फासीवाद के विरुद्ध मुठ दोपारोपण 
यही है विः वास्तव मे वह इन दोना बाता की सचाई वो अस्वीकार करता है । 
और इज्ें अस्वीकार कर यह अपने लिए सभ्यता के शत्रु की परिभाषा स्वीकार 
कर लेता है ।* अत लास्की का कथन है 'फासीवादी विचार की जीत वस्तुत 
भनुप्य में निहित पराशविक प्रवत्तियों की जीत है। यह उसकी बुद्धि को उसके 
विद्वत्त आवेगा का दास बना देता है २ 

पूजीवादी छोक्‍्तात्रिक देशा मे अनुदार पक्ष के छोगां ने फासीवादी खतरे 
वी भयवरता का सही अनुसात नहीं ल्गाया। कुछ अवसरो पर इन देशा वे 
अनुदार नेताआ ने फासीवाद के' तरीका की आलोचना करते हुए उसके उद्देश्यो 
के प्रति गहरी सहानुभूति दर्शाई | यह सहानुभूति उनकी तुप्टीकरण वी नीतियो 
मे, जो उहांने फासीवादी तानाशाहो के प्रति अपनाईं, परिछक्षित होती है ४ 
लस्की का कथन है, 'इगर्लड मे, यह ध्यान मे रखना चाहिए कि 93] से !939 
के बसत में स्थूनिश् समझोते तक मेक्डानल्ड, बाल्डविन और चेम्बरलेन की 
तुप्टीकरण नीति का अथ इसके अतिरिक्त कुछ नही था कि हिटलर के प्रति 
आत्मसमपण करते हुए नाजी जमनी को शुभकामनाए प्राप्त बी जाए।'* सोवि- 
यत रूस ही एकमात्र ऐसा देश था, जिसने फासिस्ट शासन प्रणाली का वास्तविक 
रूप पहचाना और तुप्टीकरण की नीतियां का निरतर विरोध किया | सोवियत 
सरवार ने सामूहिक सुरक्षा की नीति का सुझाव दिया और फासीवाद के विरुद्ध 
पूजीवादी छोक्तत्रो से मित्रता और गठबंधन का प्रस्ताव किया । पूजीवादी छोक- 
तत्नो के मैताओ ने सोवियत प्रस्तावों को अस्वीकार कर दिया और फासीवाद 
के प्रति तुष्तीकरण जारी रखा । छास्क्री का विश्वास है कि विश्वशाति के लिए 
फासिस्ट चुनौती का एक्मात् प्र्युत्तर सामूहिक सुरक्षा की सोवियत नीति ही 
हो सकती थी। पूजीवादी देशो के भनुदार नेता सोवियत साम्यबाद के प्रति सवा 
भाविक रुप से घृणा करते थे और फासिस्ट नेताओं ने अपने साम्यवाद विरोधी 
ववक्‍तायों से उहें घोखे मे,डाल दिया | अत मे तुप्टीकरण नीति का अवश्यभावी 
परिणाम 939 का नाजी सोवियत अनाक्रमण समझौता था। इसने द्वितीय विश्व- 
युद्ध के' लिए मांग प्रशस्त किया । 945 मे फासिस्ट शवितयों की पराजय हुई 
जिसमे सोवियत रूस न महत्त्वपूण यागदान दिया । 

युद्ध म फासीवाद की पराजय के पश्चात सबसे महत्त्वपूण प्रश्न यह था कि 
ऐसे कौन से कदम उठाए जाए जिससे आधुनिक ससार म॑ फासोवाद के पुनरत्यान 
को सदा के लिए रोका जा सके । इस युद्धछोलुप विचारधारा के उमूल्न,े 
लिए मनुष्य जाति को अभूतपुव बल्दान देना पडा । अत हम ऐसी राजनीतिक 
और भाथिक प्रणाली अपनाती चाहिए जिससे फासीवादी तत्त्वो को सिर उठाने 
का फिर से मौका न मिले | लास्की का दढ मत है कि पूजीवादी छोकतत्न के 
पुनरुत्यान से फासीवाद का स्थायी उमूलत सभव नही है ।' पूजीवादी समाज 
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भ उत्पादन के सबंध उत्पादन की शवितियों के अनुकूल नही है। यदि युद्धोत्तर 
पुनर्निर्माण की योजनाएं पूजीवादी आधार पर बनाई जाएगी, तो फासीवादी 
तत्त्वो बे: पुनरुत्यान को रोकना असभव होगा । छास्‍्वी का विचार था कि 
पूजीवादी यूरोपीय सघ या पूजीवादी आग्ल-अमरीकी गठबंधन विश्वशाति की 
स्थायी गारटी नही है। जब तक उत्पादन वी पूजीवादी प्रणाली के स्थाव पर 
समाजवादी प्रणाली को नही अपनाया जाता, सयुक्‍त राष्ट्र सघ जसी कोई 
अतराष्टीय सस्था भी मनुष्य जाति के लिए सुरक्षा नही प्रदान कर सकती | 
यदि हम युद्धोत्तर काल की घटनाओ की ध्यान से समीक्षा करें तो लास्की 
के निष्क्ष वी सचाई स्पप्ट हो जाएगी। इटली, जमनी और जापान मे फासिस्ट 
शासनप्रणाली के स्थान पर पूजीवादी छाक्तत्न के पुनरत्यान स उन तत्त्वा दा 
विनाश नहीं हुआ जि होन फासीवादी जादोलन को सफल बनाया था। लास्की 
वे अनुमान के अनुसार ही सयुकत राज्य अमरीका ने विश्व वी प्रतिक्रातिवारी 
शक्तिया का नेतत्व सभाल लिया और सभी पूजीवादी देशा के प्रतिकांतिवादी 
तत्त्वा से मिलकर विश्व स्तर पर नवसाम्राज्यवादी मीतिया का सचातन 
क्या | उनका कथन है 'जिस प्रकार रूसी जीवनश्रणाली स्पप्ट रूप से बाह्य 
आधिक' शोपण के विरुद्ध है उसी प्रकार अमरीकी जीवनप्रणाली अपने पूजी 
पतिया को स्वाभाविक रूप से ऐस शोषण के लिए प्रेरित करती है और इसके 
आलोचका का अमरीबा के “उज्ज्वल भविष्य” कीउप लब्धि के माग मे राई 
समयती है । सक्षेप म, सयुकत राष्ट्र सघ के उद्देश्य में और अमरीका नी 
आधिक शक्तिया की अचेतन प्रवत्ति मे गहरा श्रतविरोध है।* अमरीवा 
बे” नवसाआ्राज्यवांद और नाजी जमनी के आक्रामक साम्राज्यवाद मे युणात्मक 
अतर नही, केवछ समय और परिणाम या भेद है । 
पूर्वी यूरोप म उत्पादन के पूजीवादी सबघा का भत तो अवश्य ही गया 

पर ऐसा सोवियत रूस के सनिकः हस्तक्षेप और उपस्थिति के कारण हुआ | 
चीन म गहयुद्ध मे चीनी प्रतिक्रियावादियों की पराजय हुई और साम्यवादी 
शासनप्रणाली भी स्थापना हुई । लास्वी के लिए साम्यवादी शासनप्रणाली 
स्थापना एवं प्रगतिशील परिवतन तो अवश्य था परतु वे इसे अमिश्चित अच्छाई 
नही समझते थे ।+ 945 मे छास्वी मो आशा थी कि सावियत प्रणाली 
युद्धोत्तर बाल म॑ अधिव लोकतातिक' वन सबंगी । उह यह भी आशा थी 
परिचमी यूरोप म॑ समाजवादी कोर साम्यवादी दला के स्थायी सहयोग से पूजी 
दादी प्रणाली यो शातिपूण ढग से समाजवादी प्रणाली म॒ बदला था सके और 
परिणामस्वरूप पूर्वी यूराप और सावियत सध में साम्यवादी दल अधिव छा 
तातिषा बतद जाए। वस्तुत सस्ती ये दोनों अनुमान गलूत सिद्ध हुए ॥ 
सावियत रूस म स्तालिस व जीवनवाल म छोकतत्रीवरण बी टिया में वाई 
वरिवता नहीं हुए। परिचिमी यूरोप म समाजवादिया और साम्यवातिया हा 
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सहयोग अस्थायी सिद्ध हुआ । साम्यवादिया से सबध तोडकर पश्चिमी यूरोप 
के समाजवादी दलो ने अमरीकी वदेशिक नीति का खुले हृदय से समथन किया 
और विष्वव्यापी शीतयुद्ध मे वे सोवियत रूस के विरुद्ध अमरीका के साथी बने | 
युद्धपूव जमवी के दक्षिणपथी समाजवादियों की तरह 'युद्धीत्तर बाल के 
दक्षिणपथी यूरोपीय समाजवादी भी अपने देशा मे प्रचलित श्रेणी सबधो का 
वह पुमगठन नेही कर सके जो छास्की चाहते थे और प्रतिक्राति को निणयात्मक 
पराजय की अनिवाय शत समझते थे ।! उनवी विफलता ने यूरोपीय त्राति 
और प्रतिकाति के सघप का पुण परिप्रेक्य बदक दिया। साम्मवादी और 
समाजवादी सामूहिक प्रयास मे सहयोग करो के वजाय आपसी लड़ाई में अपनी 
ऊजा नष्ट कर रहे थे और इस प्रकार अपने देशा मे प्रतिक्राति की शक्तियां को 
मजबूत कर रहे थे। अत शीघ्र ही युद्वोत्तरवालीन प्रगतिशीरू सरवारो के 
स्थान पर प्रतिक्रियावादी सयुक्त मन्रिमडला ने पश्चिमी यूरोप थे' प्रमुख देशो 
में, जैसे फ्रास और इटली मे, सत्ता सभाल छी । पूजीवादी अमरीका के साथ 
मिलकर प्रतिक्रियावादी पश्चिमी यूरोप में फिर से एक नए सेयवाद, साम्राज्य 
घाद और नवफासीवांद की विचारधारा की आश्रय दिया। भध्यपुव, युनान, 
स्पेन, इटली, जमनी और जापान में प्रिटिण और अमरीकी सरवारो ने प्रति* 
ऋ्रातिवादी तत्त्वा का समथन किया ।४* लल्‍डाई के मंदान में फ़ासीवाद की 
पराजय का अय फ्राप्तीवादी विचारधारा का अत नहीं है। जब तक मुस्य 
पूजीवादी देशों मं पूजीवादी व्यवस्था जीवित है तब तव इसके' पुनरत्यान को 
स्थायी रूप से रोबना भी सभव नही । समाजवादी लोकतत्न ही फासीवाद का 
स्थायी विकल्प है । 
हवट डीन लास्की द्वारा प्रस्तुत फासीवाद वे विश्लेषण वी तीघ्र आछोचना 
करते हूँ। उनका कथन है कि! फासीवाद मुख्यत एक अबुद्धिवादी जनआटालन 
है जो पश्चिमी सभ्यता वे मूल्या की अस्वीकृृति पर आधारित है। इसे माउस 
वादी दृष्टिकोण के आधार पर पूजीपति वग वी पतनोस्मुख दशा की शासन- 
प्रणाली समझना भारी भूछ है। फासिस्ट तानाध्षाही न बेवछ श्रमिव* व को 
बल्वि! पूजीपति वंग को भी अपनी सत्ता का गुलाम बनाती है। फासीवादी 
आदील्न इटली और जमनी वी वियेष ऐतिहासिक, राजनीतिक, आधथिकव और 
सास्ट्ृतिक परिस्थितियों का जटिल परिणाम है जिनम राष्ट्रीय एकता की 
स्थापना मे विऱव, राजनीतिक छोकत॑त्न की दुवलता और सरवपरा की 
अस्थिरता, आथिक अव्यवस्था और सकटठ, समाज म जमीदार वा के विशेषा- 
घिकार कक्‍्समोतिय तथा लूयरवादी चर के धामिक और नैतिक सिद्धात, 
बैयक्तिवा' स्‍्वतत्तता और ल्तोकतात्षिव परपरा बा अभाव, वार्साई सच्ि वा 
अनोचित्य और राष्ट्रीय अपमान की भावनाएं इत्यादि शामिल हैं ।५४ हवट 
डीन वा क्यन है वि 939 के पश्चात लास्फी ने फासोवाद के माक्सवादों 


0 


विश्ेषण के दोपो को समझा और फासीवाद की अपेक्षाकृत अधिक यथाथवादी 
व्याख्या प्रस्तुत की परतु 942 के उपरात वे फिर फासीवाद के तथाकथित यंग 
चित्रण की चर्चा करने छगे (? विश्व की राजनीति का विश्लपण वे' समाजवाटी 
क्राति और फासीवाद की प्रतितक्राति के अतविरोधा के सदभ में करने लगे। 
हमारे सामने दो विकल्प है युद्धकाल में सभी राजनीतिक दलों की सहमति से 
समाजवादी प्रणाली की स्थापना अथवा युद्ध के उपरात श्रमिक व द्वारा 
समाजवाद वी उपलब्धि के लिए हिंसात्मक क्रांति और अधिनायक्तत ।/ 
वस्तुत स्वय हवट डीन द्वारा प्रस्तुत फासीवाद का विश्लेषण दोषपूण है क्याकि 
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वे उसके आ्थिक आधारतत्त्वों वी ओर ध्यान नही देते । 
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शाज्य का वर्गचरित्र 


पाभीत पएश से राजनीतिव चितक राज्य के चरित्र और शासन की प्रक्रियाआ 
है विषय मे दिधार प्रस्तुत करते रहे हैं । सुकरात और कप्युशियस, मनु और 
कौरिए्य ऐोहो और अरस्तु--सभी ने राजनीतिक विधया पर चिंतन ईसापूव 
है मे हो पारभ दिया | आधुनिक युग के चिंतको में कुछ प्रसिद्ध नाम हैं 

भैर परेशी तथा हास्य, छात्र तथा रूसो, हीगल तथा माक्स । लास्वी का कथन 
ऐ कि ५ १३ विधारंप ने अपने चितन का विकास सामयरिक सामाजिक अनुभव 
है ६३भे भे पिया है ।' पन्‍्पयूशियस के विचार चीन के प्राचीन साज्राज्या के 
श|शजिके संबधों थे सदभ से ही समझे जा सकते है । मनु और कौटिल्य वा 
पित्त पाभीत भारण गी सामाजिक परिस्थितियों और जातीय प्रृवाग्रहों पर 
आशगेत ऐ । 'रेणे भौर अरस्तू के लिए प्राचीन यूनान के नगर-राज्य राजनीतिक 
(िए भो भरम सोगा थे और अरस्तू के अउुसार दासता वी प्रथा सामाजिव 
और पैन रूप शे उपयोगी थी । उसी प्रकार मक्यावली, हावब्स, छाक, रूसो 
तथा होगठ धप बिता भी अपने जुप्रमजिक परिवेश मे हीक#सायक माना जा 


राकता है। माय पहले महा थे जि'हातेई अपने युग 
पो विश्वव्यापी परिस्थितियां के रत कि॥ भन दशा 
पे, बिभिन वर्गों के लाखो जब का 
प्रयशा किया विग्सले माटिन का राज 
नीतिष' /#“ ' से बाल माक्स राज 
सीहिया ४ व्यापक 

ष्ग ब्यीर 
गंध मे 
शावितभाद 
पर शपते जु 
हर्तश्प को 


440) 8 क। 
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ग्रुग वे उत्तराध में आदशबादी प्रतिक्रिया शुरू हुई जिसके मुख्य प्रतिनिधि 
टो० एच० ग्रीन थे । आदशवादी प्रतित्रिया की चरम सीमा ब्रढले व बोसावे वें 
दगन में उपलब्ध हुई। इह्ान प्लेटो ओर हीगछ के सिद्धातो की अगरेजो की 
सामयिक पीढी के लिए पुनव्यख्या वी। लास्की न अनुभव किया कि न तो 
मिल वा उदारवाद और न बोसावे का आदशवाद बीसवी सदी व इगलेड की 
समस्याओं का सही समाधान था ।॥? प्रारभ म लास्क्री ने बहुलवांदी और फेबि- 
यत समाजवादी विचारा वा स्वागत किया परतु कालातर मे छह ये विचार- 
धाराए भी दोषपूण प्रतीत हुईं और वे क्रमश माक्सवादी दशन से अधिक 
प्रभावित होते चले गए ! छास्की वा राजनीतिव चितन अय पुबवर्ती अथवा 
सामयिक अगरेज चितका वी तुल्ता म अधिक उग्रवादी है। लास्की वा राज्य- 
प्रिडात अस्तुत एक सजग माक्सवादी वा चिंतन है जो अपने देश के अनुभवा 
बे आधार पर मासवादी सिद्धात मे सशोधन करने के छिए तयार है ।! 
लास्बी के राज्य सिद्धात में मिल, मेटलेंड और माक्स के सिद्धाता का 
असुविधाजनक मिश्रण है । मिल के व्यक्ितवाद, मेट्ूड वे बहुलवाद और माक्से 
के' समाजवाद ने ज़ास्वी के चितन के विभिन स्तरों वो प्रभावित किया है। मिल 
तथा मेदलेड का लास्वी के विचारों पर प्रभाव क्रमश घटता गया और उसके 
स्थान पर माक्स के विचारों का उनके चितन पर प्रभाव बढता गया। यह ध्यान 
मे रखना चाहिए कि लास्‍्वी न ती सोरेल वे श्रमिक सधवाद को और न जी० 
डी० एच० कोल के श्रेणी समाजवाद को स्वीकार कर सके यद्यपि ये दोनो 
विचारघाराए उनके प्रारभिक वहुलवाद वे निक्टतर थी । उनक मिल की स्व- 
तक्नता परपरा से विच्छेद का प्रतीक फेवियनवाद की विकासशीलता के सिद्धात 
की अस्वीकृति है । जस ही उहे बहुल्वादी और फेवियनवादी दशनों वी अपूण- 
ताओ का चान हुआ, उहते समप्टिवादी राज्य के माध्यम से सामाजिक सवधा 
के पुनगठन पर विशेष बल देना प्रारभ कर दिया ।* किग्सले माटिन का मत 
है “925 के फेबियनवादी छास्की और 938 के मावसवादी लास्वी मे मौकिक 
भेद यह है कि इन दो तारीसो के मध्य उहोव 929 वे महान आधथिक सकट 
को, 93] की राष्ट्रीय सरकार की साविधानिव विडबना को, स्पेन म॑ फासी 
बाद के उदय को और जमनी में हिटलर की विजय को देख लिया था। वे 
विश्वास करने छगरे थे कि छोक्तत्न, जब तक वह समानता पर आधारित नही, 
एक धोखा है, यह समानता फेवियनवादी उपायो से प्राप्त नही हो सकती थी, 
और कि जिन बैयक्तिक और सामुदायिक स्वतत्ताओ में [925 मं उनकी इतनी 
गहरी आस्था थी, वे समाजवादी समाज के अभाव मे अवास्तविक सुरक्षाएं थी ।* 
फिर भी छास्वी द्वारा माक्सवाद के! अनुसरण का अथ सभी पूववर्ती मा्य 
ताआ का पूण परित्याग नही था । छास्वी के राज्य सिडात के एक माक्सवादी 
बालोचक जेम्स सैण्ड का क्यन है, उहाने पहले 'सत्ता के हस्तक्षेपां से व्यक्ति 


बर्गचरि 
राज्य का सत्र 


प्राचीन काट' से राजनीतिक चितक' राज्य के चरित्र और शासन की प्रक्रियाओं 
के विपय में विचार प्रस्तुत करते रहे हैं। सुकरात और व-पग्मूशियस, मनु मौर 
कौटिल्य, प्लेटो और अरस्तू--सभी ने राजनीतिक विपया पर चिंतन ईसाडव 
काल मे ही प्रारभ क्या । आधुनिक युग के चितक। मे कुछ प्रसिद्ध नाम हैं 
मैक्यावेछी तथा हाएस, छाक तथा रसो, हीगछ तथा माक्स | लास्‍्की वी वध 
है कि प्रत्येक विचारक ने अपने चितन का विकास सामय्रिक सामाजिक अनुभव 
के सदभ में किया है ।! कप्यूशियस के विचार चीन के प्राचीन साम्राज्यों नें 
सामाजिक संबंधों के सदभ में ही समय जा सकत हैं ! मनु और कौटित्य को 
चितन प्राचीन भारत की सामाजिक परिस्थितियों और जातीय पूर्वाग्रहों पर 
आश्रित है । प्छेटो और अरस्तू के लिए प्राचीन यूतान वे नगर राज्य राजनीतिक 
विकास वी चरम सीमा थे और अरस्तू वे अनुसार दासता की प्रथा सामा्जिंन' 
ओर नैतिक रूप से उपयोगी थी । उसी प्रकार मक्यावली, हाब्स, छाक, सती 
वथा हीगल' कः चघितन भी अपने सामाजिक परिवेश मे ही क्लाथक माता जी 
सकता है। माक्स पहले महान विचारक थे जिहान अपने सिद्धात अपने युर 
की विश्वव्यापी परिस्थितियों के सदभ म॑ निर्धारित किए और विभिन देशी 
के, विभिन वर्गों के छाखो मनुप्या के सामाजिक अनुभवा को समझते की 
प्रयत्न किया । क्ग्सिले माटिन का भत है कि इतिहास के अनेक महान राज 
नीतिका चितको में से काल माउस ही वे विचारक है ज़िडोंते छास्क्री के राज 
नीतिक चितन पर सवसे व्यापक प्रभाव डाला । 

इंगलैड में आधुनिक राजनीतिक चिंतन के तीन रूप रह है। विक्‍्दोरियाँं 
ग्रुग के पूवाध का चितन सुख्यत व्यक्तिवादी है। बेंचम ओर एंडम स्मिय इस 
व्यक्तिवादी चिंतन के प्रतीक हैं । जान स्टुअट मिल भी मुख्यत व्यविववादी हैं 
पर अपने जीवन के उत्तराध म वे आध्थिक “याय की स्थापना वे लिए राज्य के 
हस्तक्षेप की आवश्यकता का अनुभव करने लगे थे। ह॒वट स्पेंसर ने बिटिया 
राजनीतिक चितन को पुन “यवितवादी दिज्ञा मे मोड दिया था। विकटोरियाँ 
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युग वे' उत्तराघ मे आदशवादी प्रतित्रिया शुरू हुई जिसके मुख्य प्रतिनिधि 
टी० एच० ग्रीन ये । आदशयादी प्रतिक्रिया की चरम सीमा ग्रडले व बोसावे मे 
दष्नन मे उपएब्प हुई हृहांते प्टेटो और हीगल ये सिद्धातो की अगरेजो मरी 
सामयिदः पीढी मे हिए पुनष्याण्या भी ! लास्वी न अनुभव किया कि न तो 
मिल वा उदारवाद और ने बोसाद था आदशवाद बोसवी रादी व इगलेड थी 
समस्याओं वा सही समाधान था ।४ प्रारभ में छास्की मे बदुछवादी और फेबि- 
पतन समाजवादी विधारा वा स्वागत किया परतु बाछातर में उह ये विचार- 
धायए भी दोषपूण प्रतीत हुई और वे भ्रमशा' मात्रसवादी दशन से अधिव' 
प्रभावित होते चले गए। एास्वी पा राजनीतिया चितन अय पृथवर्ती अथवा 
सामयिवः अगरेज चितरों थी तुलना मे अधितः उप्रवादी है। छास्पी वा राज्य- 
प्विडञात घस्तुत एक" सजग मापसयादी वा बितन है जो अपने देश वे अनुभवा 
दे' आधार पर माक्सवादी मिद्धात मे सशोधन करने ये लिए तयार है ।* 
शास्यी बे राज्य सिद्धात म मिछ, मेटलेड और मावस वे सिद्धाता का 
धरमुविधाजनन' मिश्रण है । मिल ये व्यवितवाद, मेटर्लंड ये बहुल्वाद और मावस 
है समाजवाद ने शास्त्री थे! चितन ये विभिन स्तरा यो प्रभावित बिया है। मिल 
सथा मेटजैड का छास्वी या विचारा पर प्रभाव प्रमश घटता गया और उसवे 
स्थान पर मावस ये” विचारा वा उनके चितन पर प्रभाव वढता ग्या। यह ध्यान 
में रखना चाहिए वि एास्वी न ती सोरेल ये श्रमिवः सघवाद को और न जी० 
डी० एच० बोल ये श्रेणी समाजवाद वो स्वीकार बर सके, यद्यपि ये दोना 
विचारधाराए उनके प्रारभिव बहुल्वाद ये निगटतर थी ॥ उाये मिल्त की स्व- 
तत्नता परपरा से विच्देद वा प्रतीव' फेवियतवाद बी विकासशीछता वे सिद्धांत 
वी अस्वीशृति है । जसे ही उहू बहुएवादी और फेथियनवादी दशना की अपूण- 
ताआ बा चाने हुआ, उहांते समप्टिवादी राज्य थे माध्यम से सामाजिब सबधा 
के पुनगठन पर विगेष बल देना प्रारभ वर दिया ।* किग्सले माटिन का मत 
है, (925 वे फेवियनवादी छास्वी और 938 के' मावसवादी छास्बी में मौल्बि 
भेद यह है वि इन दो तारीखा के मध्य उहोन 929 वे! महान आथिक सकट 
का, 93! की राष्ट्रीय सरवार की साविधानिवा विदबता को, स्पेन म॑ फासी- 
बाद के उदय वा और जमनी म हिटलर की विजय को देख लिया था । वे 
विश्वास मरने लगे थे कि लोवतत्न, जब तब वह समानता पर आधारित नही, 
एक धोखा है, यह समानता फेवियनवादी उपायो से प्राप्त नही हो सकती थी, 
और कि जिन बैयवितिक और सामुदायिक स्वततव्ताओं म 925 भें उनकी इतनी 
गहरी आस्था थी, वे समाजवादी समाज मै अभाव म अवास्तविक सुरक्षाएं थी ।/% 
फिर भी हास्वी द्वारा माक्सवाद के अनुसरण का अथ सभी पृवर्वर्ती माय- 
ताभा का पूण परित्याग नही था । छास्वी के राज्य सिद्धात के एवं माक्सवादी 
मआछोचक जेम्स सण्ड का कथन है, उहाते पहले 'सत्ता के हस्तक्षेपा से व्यक्ति 
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की रक्षा वरने का प्रयास क्या । अब उह अनुभव हुआ विः समस्या राज्य वो 
पिहासन से उतारना नही अपितु राज्य वो नइ श्रेणी के हाथा म सौंपना है। 
एक व्यवित ये लिए, जो 920 मे यह जान गया वि फ्रासीसी समाजवाद वा 
आधार माक्स न होकर प्रूधो थे, निश्चय ही यह भ्रातिकारी परिवतन है। एक 
व्यक्ति वे लिए, जो स्वतत्नता और मुवित वे समथन म सदा व्यस्त रहा, यह 
खोज कि स्वतत्नता भौर मुविति श्रेणीजनित परिवल्पनाए हैं, उसमे सिद्धातों मं 
आमूल परिवतन वी आवश्यक्ता प्रवक्ट करती है। उनका यह विचार भ्रम पर 
आधारित है कि बल प्रयोग करन वी शवित का ओऔचित्य अधिकतम माग की 
सतुप्टि के परिमाण पर निमर है। यह तो शुद्ध पडिताऊपन का नमूना है! वह 
प्रयोग करने वी सत्ता वा औचित्य सदा सत्ता में ही निहित रहा है। जितत पास 
सत्ता है नही, और जो सत्ता मिलन पर उसका प्रयोग कर नहीं सगे वें उसका 
भौचित्य कही अय स्थान पर देखने का यत्त करते है। रऊास्‍्की धरती मकस 
की पययाग वी परिभाषा कि 'यह सवल का सकलप है स्वीकार परने से हिच 

किचाते हैं क्याकि वे पुत्र वैयक्तिव” रूप से यह प्रश्न पूछने मं असमथ हैं. 'कौत 
अधिक' शक्तिशाली है ?” अत जेम्स सण्ड के अनुसार लास्की वा राज्य सिद्धात 
उनके नवमाक्सवादी चरण में भी बुजुआ मन स्थिति का परिचायक है। वस्तुत 

लास्की मिल की वचारिक परवरा ओर मेटल्ड के' विधानशास्त्र से पूणत सबंध 
विच्छेद करने मे कभी सफल नही हुए । लास्‍्की वे' दृष्टिकोण में असगतियां वा 
मुण्य कारण यही है विः वे उदारबादी पद्धति म आस्था वा त््याय किए बिना 
माक्सवादी विचारधारा को ग्रहण करने का प्रयास करते हैं ।! यही उनवी 
विचारधारा मे निराशावाद और स्नेहवाद की प्रवत्तिया उत्प न बरता है। वें 

सामाजिक विकास के माक्सवादी लक्ष्य को स्वीकार कर नेते है परतु न ता उम्र 
लद्ष्य की प्राप्ति के लिए वे माव्सवादी साथना का प्रयोग उचित समयत हैं 

और न उहं विश्वास है कि उदारवादी पद्धति से वाछनीय सामाजिक परिवतत 

छाया जा सकता है। नवमाकतवादी चरण मे लछास्वी वे” राजनीतिक चितन में 

मिराशावादी इष्टिकोण की प्रधानता का यही मूल कारण है । पूजीवादी छोकतत 

पतनो मुख और प्तकटग्रस्त है, परतु समाजवादी लोक्तत्न का छृक्ष्य भी छगभग 

अरुभ्प है ३९ 


राज्य का स्वरूप 


राजनीतिक चितन म सबसे महत्वपृण प्रश्न राज्य के स्वरूप वो निधारित करता 
है । राज्य मानव समाज का सउसे महत्त्वपूण सस्यान है । छास्ती का कथन है, 
“राज्य आधुनिक सामाजिक संगठन का सर्वोच्च बिंदु है और आय सामाजि 
समुदायों की अपेक्षा इसकी सर्वोच्चता ही इसका विशेष गुण है । प्रत्येक राय 
सरकार और प्रजा म विभवत क्षेत्रीय समाज है, सरकार राज्य ने! अतगत 


"राज्य बा वगघरित्न ॥00] 


मनुष्यों था एवं समूह है जो उन कानूनी आदेशा को छाग्रू बरती है जिन पर 
राज्य आधारित है और अय समुदायो से भिन्‍न इसे उस प्रादेशिक समाज में 
उन आदेशों का पालन बराने वे! लिए वल प्रयोग करने वा अधिकार है 7" 
“शज्य वी यह परिभाषा प्रवट करती है वि छास्वी ने अपने वहुल्वादी विचारा 
यो अब तिलाजलि दे दी है । उनवा मत है, 'प्रत्येश राज्य मे एक इच्छा ऐसी 
होती है जो बाय सभी इच्छाआ से उपर होती हैं । वही समाज म अतिम निणय' 
लेती है । औपचारिक शब्दा मे इसे सप्रभुता वी इच्छा कहते हैं । यह न किसी 
से आदैश प्राप्त करती है और न अपनी सत्ता का हस्तातरण करती है! 
उदाहरणाय, इंगर्लड म यह 'ससद में राजा वी इच्छा” है।!! उपयुंवत उदाहरण 
से सिद्ध होता है कि छास्की ने सप्रमुता वे आस्टिनवादी सिद्धांत को स्वीकार 
पर लिया है। वस्तुत माक्सवादी समष्टिवाद के! सदभ मे यह परिवतन अति- 
जाय ही था । 
इस परिवतन वी चलक कुछ बष पूव उनके 'राजनीति के एक व्यावरण' 
में भी मिलती है । अपनी बहुलवादी परिकल्पना मे सशोधन करते हुए उनका 
कथन है, “आधुनिक राज्य सरवार और प्रजा मे विभकक्‍त एक क्षेत्रीय समाज है 
जा अपने निधारित भीगोलिक प्रदेश म सभी सस्थाना पर सर्वोपरिता का दावा 
बरता है। वस्तुत यह सामाजिक इच्छा का झतिम बानूनती भडारगह है । यह 
अय समुदाया के लिए परिप्रेक्ष्य निश्चित करता है। यह अपनी सत्ता के अधीन 
उन सभी मानवीय क्रियाआ को कर छेता है जिह अपने नियत्नण मे लेना यह 
बाछनीय समयता है । इसके अतिरिक्त सर्वोपरिता मे निहित तब यह भी है कि 
जो इमके' तियत्नण से मुक्त है वह इसकी अनुमति के कारण ही है। राज्य इस 
बात की णउठुमतति नही दवा कि मनुष्य अपनी बहना से विवाह कर सके, परतु 
उसी वी अनुमति से वे मौसेरी या चचेरी बहनो से निक्राह कर सकते हैं। राज्य 
समाज रूपी मेहराव का चाबी पत्थर है। यह असख्य मानवा के जीवत वे 
भाग्यविधाता के रूप मे उनकी जिंदगी को अथ और रूप प्रदान करता है।? 
यह वस्तुत सप्रभु राज्य की आस्टिनवादी परिवल्पना है। राज्य और समाज 
के भ्रतर को स्पप्ट करते हुए छास्की ने कहा है कि समाज मनुष्यों का एक समु> 
दाय है, जिसका उद्देश्य अपनी आशिक मागा की पूर्ति है। स्रद्धातिक' इप्टि से यह 
समाज भाषा, सस्कृति और राजनीतिक एकता के आधार पर एक राष्ट्र तक 
सीमित हो सकता हू और परिस्थितिया वदलने पर यह सपृूण मानव जाति को 
अपने क्नेवर मे सम्मिलित कर सकता है। राज्य इस समाज के अतगत एक 
समुदाय है परतु इस समुदाय की विश्येपता बल प्रयोग करने की सर्वोपरि शक्ति 
है | छास्वी का मत है, इसी शक्ति वो सप्रभुता कहते है, और सप्रभुता के अधि- 
कार के कारण ही मह मानव समुदाया से भिन्‍न है । नगरपालिका भी सरकार 
और भ्रजा मे विम॒क्‍त क्षेत्रीय समाज है, श्रमिक सघ और बच भी इसी तरह वे 
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समुदाय हैं । परतु उनमे किसी के पास बल प्रयोग करने वी सर्वोपरि शक्ति नहा 
है । प्रत्येक को अपना व्यवहार इस सर्वोपरि शवित द्वारा निर्धारित सीमा वे 
अधीन रपना पडता है। भौपचारिव रुप से इसकी इच्छा वा घुनौती ही दी 
जा सकती |? यह छास्तरी के अनुसार राज्य कै कानूनी ढाचे वा ही वन है 
और इसकी सत्यता वैधानिक क्षेत्न तक ही सीमित है। इसका कोई नतिक 
महत्त्व नही । हीगल या वोसावे द्वारा राज्य की नैतिक रूप से सर्वोातिरि मानना 
अनुचित है ।* 
जिस प्रकार लास्की राज्य और समाज के अतर पर बल देत हैं, उसी 

प्रकार वे सरकार और राज्य के भेद को स्पप्ट करन का श्रयास करत हैं। 
उनवा क्यन है, 'यह राजनीतिक विज्ञान का एवं मूल सिद्धात है कि हम राज्य 
और सरकार बे भेद को स्पष्ट रूप से समझ लें | सरकार राज्य वा ओऔजार है, 

यह राज्य के उद्देश्यों वो पूरा करन के लिए होती है । यह्‌ स्वयं व प्रयाग 
करने की सर्वोपरि शक्ति नहीं, यह तो प्रशासन का यत्न मात्र है जो उस शक्ति 
के उद्देश्यों की कार्या वित करती है। तथापि यह तुरत मान लेना चाहिए कि 
राज्य भर सरवार का भेद सँद्धातिकः महत्त्व वा ही है व्यावहारिक महत्त्व वा 
नही । राज्य का प्रत्येश काय वस्तुत कसी सरकार की क्रिया है। राज्य वी 
इच्छा उसके कानूनों मे निहित है, परतु सरकार ही उनके विपय व सार और 
प्रभाव प्रदान करती है । हम बहते हैं कि 4 अगस्त 94 का ब्रिटिश राज्य ने 
जमनी से युद्ध प्रारभ कर दिया, परतु जिसने ब्रिटेन की सप्रभुता को उस दिन 
भ्रियावित किया, वह उसकी सरवार थी। गभीर यथाथ वी इृप्टि से राज्य 
स्वय कोई काय नही करता, उसकी ओर से, जिंह उसकी नीतिया क' तिर्धा- 
रण का अधिवार है, थे लोग ही काय करत हैं।” अत सैद्धातिक रूप से भिले 
होते हुए भी राज्य और सरकार म त्रयात्मक एक्रूपता है। राज्य अधिक 

व्यापक है जिसमे संविधान, सरकार, क्षेत्रफ्ल, सप्रभुता और जनता सम्मिलित 

हैं । परतु सरकार ही सत्रभुता के त्ियात्मक उपयोग द्वारा राज्य का गति प्रदान 

करती है । सविधान केवल यह निश्चय करता है कि शक्ति को किस प्रकार 

और किन सस्थाना के द्वारा उपयोग मे लाया जाए। जयता वह वस्तु है शिस 

पर सरकार राज्य की ओर से सप्रभुता का प्रयाग करती है ९ 

सथाथवादी इृप्टिकाण से छास्की का मत है कि राज्य को सेनाआ का प्रयोग 

करने का अधिकार है । अपने अस्तित्व की रक्षा के लिए सरकार सेना का प्रयोग 

कसी भी विपक्षी प्रतिरोध या विप्लव|के दमन के लिए कर सकती है । छास्की का 

कथन है, 'राज्य के इतिहास मे क्सी भी आपात स्थिति मे यह तथ्य वि उसकी 

सत्ता सरकार के विरोधियां का बल प्रयोग द्वारा दमन पर उनकी इच्छाओं के 

भजन पर, उह अधीनता स्वीकार करान वी सामथ्य पर निभर है, राज्य के 

चरित्तष का धुव सत्य है। राज्य की सप्रभुता का आधार राज्य की सेनाओं 
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की वष्ट शक्ति है जिसका प्रयोग आवश्यकता पडने पर अपनी आज्ञा के पालन 
कराते के लिए किया जा सवे । प्रत्येक राष्ट्रीय अथवा अतराष्ट्रीय समाज मे 
सघप यथाथ या सभावना वे रूप म॑ मौजूद होता है, और राज्य की सेनाए 
उसकी समप्रभुत्ता वी प्रत्यंवः प्रहार से रक्षा करन के लिए होती है। जत णो 
सेनाओं पर नियत्षण रखते हैं, वे ही उसकी सप्रभुत्ता व मालिक हूं | इस हृष्टि 
कोण से राज्य को बल प्रयोग बरने की सावजनिक शक्ति बे सगठन की प्रणाली 
माना जा सकता है जिसके माध्यम से सामाय परिस्थितिया में सरकार की 
इच्छा ही प्रवछ सिद्ध होती है। यह शक्ति सपूण जनता से अछग और ऊपर 
है 77 अत छास्त्री का निष्क्ष है वि राज्य क्रियात्मक रूप मे एक शक्ति सग- 
ठन है और उसकी सेनाए इस झकित व उपयोग का साधन है । सप्रभुता का 
ऋुदय राष्ट्र वी सेनाआ मे ही निहित है । 
लास्की राज्य के विषय में अपने ययाथवादी दृष्टिकोण की तुलना राज्य के 
पारपरिक आदशवादी मत से करते हैं/ जबकि आदशवादी राज्य, समाज और 
सरकार के झ्रतर वी ओर कोई ध्यान नहीं देते और पहें एक सपूण नैतिक 
इकाई में मिश्रित कर देत हैं, छास्त्री राज्य को समाज का एक शभ्रग, चाहे वह्‌ 
'कितना ही महत्त्वपूण हो, मानते हैं और सरकार को राज्य की नीति के सचालन 
का बेवल माध्यम मानते हैं | वे सामा-य इच्छा की आदशवादी परिकल्पना को 
राज्य वा आधार मानने के लिए तँयार नही है । सामाय इच्छा कौ परिकल्पना 
का पूर्वानुमान है कि समाज म विभिन वर्गों और ग्रुदा वे उद्देश्यो और हिता 
में आधारभूत समानता है | इसकी मायता है कि सरकार, जो त्रुटि करते वाले 
मनुप्या से वनती है, समाज वी सामाय इच्छा का वास्तविक प्रशासनिक 
नीतियो मं परिवतन कर सबती है। लास्की इन दोना पूर्वानुमानों को असत्य 
समयत हैं ।7* पहले तो असझ्य व्यक्तियों और सघपरत वर्गों वी इच्छाओं में 
से सामाय इच्छा को निर्धारित करना असभव है। दुसरे यदि बहस के लिए 
यह मान भी लिया जाएं वि सामाय इच्छा या निर्धारण सभव है तो यह 
अनिश्चित है दि राज्य, जो ऐसे मनुष्यों वे माध्यम से काय करता है जो वग- 
हिंतो से प्रभावित है उत्तके उद्देश्ये को ईमानदारी से क्रियागिवित कर सकता 
है । इस बात की कोई गारटी नही वि सरकार जो सामाय इच्छा को क़िया- 
न्वित करती है, उसे विह्त नहीं कर देगी । अत छासस्‍्की का निष्कप है कि 
राज्य की इच्छा वस्तुत समाज के एक विशेष वग की इच्छा है। यह वग राज 
शक्ति का उपयोग झेष जनता पर अपनी इच्छा छादन के लिए ही करता है। 
उनका कथन है, “राज्य वे' व्यावहारिक सिद्धात की परिकल्पना वस्तुत प्रशासन 
के सदभ म करनी चाहिए । इसकी इच्छा उन थोड़े से लोगो का निश्चय है 
जिह विणय करने की कानूनी शक्ति प्राप्त है ।?* इस प्रकार प्रत्येक राज्य मे 
नागरिकी के अधिकाश भाग को राज्य की इच्छा के निर्षारण मे कोई हिस्सा 
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नही दिया जाता । वह तो अधिकाशिया के एक छोटे से झासवः गुट की इच्छा 
है जो समाज वे दवितशाली वग वे हितो को ध्यान म रखते हुए भ्पने निणय 
करता है! ? 
लास्‍्की द्वारा प्रस्तुत विश्लेषण से राज्य वे स्वरूप के कुछ महत्त्वपूण तथ्य 
सामने भाते है। आदशवादियां द्वारा क्या हुआ राज्य वा गौरव और महत्व इस 
विवचना के वाद अथहीन माट्म पडता है। व्यक्ति के लिए राज्य अब भय 
मिश्रित आदर या पात्त नही क्योकि वह प्रजा के लिए श्रद्ा और अधभवि 
वी अपक्षा करन वाछा कोई दवतुल्य सस्थाव नही । राज्य की सप्रभुत्ता उस 
वापस सौप दी गई है परतु अब यह पारपरिक आस्टिनवादी अथ में केवल 
वानूनी औपचारिक्ता नही है । यह तो अब माक्सवादी अथ में शासक वंग वी 
वास्तविक बल प्रयोग करने वी अपार शक्ति है जिसके द्वारा वह शासित वर्गों को 
अपने नियत्नण में श्खता है । राज्य की परिभाषा शक्तिप्रणाली के रूप मं दी 
गई है। ? यद्यपि इस शक्तित का सदा प्रयोग कसी विज्येप वग वे हिंत साधन 
के लिए ही हुआ है, तो भी शासक वग इस तथ्य को कभी स्वीकार करने के 
लिए तयार नही होता और उसकी नीतियो के भौचित्य को सिद्ध करन के लिए 
यह बहाना करता है कि उनका आधार सामा-य कल्याण की भावना है। अरस्तू 
ने दासता का औचित्य दिखलाते हुए कहा कि यह प्रथा दासों और मालिका के 
लिए समात रूप से हितकारी है। वयक्तिक संपत्ति की प्रणाली के आधुनिक 
समथक भी इसका ओऔचित्य बखातते हुए कहते हैं कि यह समाज के सावजनिक 
हित के लिए जरूरी है और वतमान रूप मे उसके अस्तित्व से सभी श्रेणी के 
होगा को लाभ पहुचता है।/ लास्की का कथन है कि यद्यवि राज्य का वास्त- 
विक्र आधार बल प्रयोग करमे की शक्ति है तो भी राजनीतिक प्रणाली के 
स्थायित्व के लिए किसी न किसी रूप मे शासित प्रजा की सहमति प्राप्त कर 
लेना उपयोगी सिद्ध होता है। प्रातितिधिक सस्थाना की स्थापना और मता* 
धघ्रिकार के निरतर विस्तार से राजनीतिक प्रणाली की स्थिरता भी बटी है और 
उसकी छोकप्रियता की सामाजिक सीमाए भी विस्तृत हुई हैं। फिर भी लास्‍्की 
का यही निष्कप है कि राजवीतिक' ल्वक्तत्न और सावभोम वयस्त' मताधिकार 
भी राज्य के मूल वगचरित को बदलने मे पूणत असमथ रहे है। वे मांस के 
इस विश्लेषण को स्वीकार करते हैं कि राज्य मूलतत उस वग की कायपालक 
समिति है जो कसी समाज मे उत्पादन के साधनों का स्वामी है। अत आधु- 
निक पश्चिमी लोक्तत्न म॑ सरकार सपूण पूजीपति बग्र के सामा-थ हिता की प्रूति 
के लिए उस वग द्वारा एक कायपालक समिति ही है ) * यह सिद्धात राज्य की 
तथाकथित निप्पक्षता और तटस्थता के लिए एक गभीर छुनोतो है और राज्य 
के वास्तविक वगचरित्न को प्रकाश भे लाता है। अत लास्की ते माक्स का 
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अनुमरण करते हुए राज्य के स्वस्प वा निर्धारण उसके आर्थिकः आधारत्तत्त्वा 
के सदभ म क्या है। 


राज्य और श्रेणिया 


ल्पस्की का दावा है कि उहांने राज्य क स्वरूप और इतिहास के सयध मे 
मावसवादी दृष्टिकोण को कुछ आवश्यक सश्योधनो वे साथ स्वीकार क्र ल्या है । 
ये सशोधन माक्स के विश्लेषण मं अतिशय सरलोकरण के कारण आवश्यक हो 
जाते ह। ऐंगेल्स ने अपने निवध 'परिवार, वैयक्तिवा सपत्ति और राज्य वी 
उत्पत्ति! मे राज्य के वगचरित्र की सरल व्याय्या [की है। उनका कथन है, 
इसलिए राज्य कोई समाज पर बाहर से ज़ादी हुई झवित नही है, न यह 'नतिक 
विचार की वास्तविकता है और न यह 'बुद्धि का प्रतिबिब और सत्य” है, 
जैसा कि हीगछू का विचार था | महतो बल्कि समाज वे विकास के एक निश्चित 
चरण की उपज है, यह इस बात्त की स्वीकृति है कि यहूं समाज एक ऐसे 
अतविरोध का शिकार है जिसका कोई हल नही है, कि यह ऐसे सघर्पों स छित्न- 
भिन हो गया है जिह शात क्श्न की इसके पास झवित नहीं । ये सघप और 
यगों बे विपरीत आर्थिक हित समाज और इन वर्गों वी उद्देश्यहीन सग्राम मं 
भस्म न कर दें, इसलिए प्रकट रूप भ॑ समाज के ऊपर स्थित एक ऐसी शक्ति 
बी आवश्यकता हुई जो इस सघप पर नियत्नण रख सके ओर उसे “ ्यवस्थाा 
के अतगत सीमित रख सके, यह शवित समाज से ही उत्पन्न होती है, फिर 
समाज वी पीठ पर सवार हो जाती है और निरतर उससे मलगाव की भावना 
रखती है, यही राज्य है।# लेतिन एंगेल्स के विश्लेषण से सहमति प्रकट करते 
हुए बहत्त हैं .“राज्य श्रेणी सघपोँ की, जिनमे कोई समझोता सभव नहीं, 
उपज और अभिव्यक्ति है । राज्य चहा, तब और उस सीमा तक स्थापित होता 
है जहा, जब ओर जिस सीमा तक श्रेणी सघप व्यवहार म सुलझाए नही जा 
सक्‍त । और इसक-विलोम के रूप मे राज्य का अस्तित्व सिद्ध करता है कि 
श्रेणी सघप सुलभाए नहीं जा सकते ।! छास्की ने स्वीकार क्रिया है कि राज्य 
का यह विश्लेषण मूछत सही है और अन्य कोई सिद्धात इसके' चरित्न को 
व्याध्या इससे ज्यादा अच्छी तरह नहीं कर सकता । ९ 

माक्स तथा छास्की दोना का यही विचार है कि' राज्य वा मूल तत्त्व उसकी 
बल प्रयोग करने वो शक्षित है और सेनाए, पुलिस और नौकरशाही वल्त प्रयोग 
के साधन है। छास्की का क्यन है “आधारभूत सघप आथिक श्रेणियां द्वारा 
सप्रभुत्ता वी शक्ति को नियत्रित करने क सघए हैं। आर्थिक श्रेणी की परि- 
भाषा है मनुप्या का ऐसा बग जिसका उत्पादन प्रक्रिया म विरेष स्थान हो और 
जो एसे अय वर्गों से बिल्कुल स्पष्ट रूप से पृथक मालूम पडे । यह स्थान राज्य 
द्वारा निधारित आथिक सबधां की प्रणाली के आधार पर निश्चित किया जाता 


]20 छास्‍वी था राजनीतिक चितने 


है। राज्य समाज वी कसी शवितशाली श्रेणी के हाथ में बल्न प्रयोग बरने 
की उस सर्वोच्च शवित वी, जो उसवा मूल तत्त्व है, सौंप देता है, जब तक 
बोई श्रेणी इस पर कब्जा न वर ले, वह समाज मे अपनी स्थिति में कोई 
आधारभूत परिवत्न नही कर सकता । अत यदि कोई श्रेणी ऐसा आधारभूत 
परिवतन करना चाहती है तो उसे राज्य को अपने अधिकार म करना पडेया। 
मत राज्य का प्रमुख वाय आशिक क्षेत्र मे शवितशाली श्रेणी को राजनीतिक 
सर्वोपरिता प्रदान करना है। इस सयध में ऐंगेल्स का क्यन है, 'क्योवि राज्य 
श्रेणी सधर्पो पर प्रतिबध लगाने के लिए स्थापित हुआ, कितु चूबि' यह उसी 
समय छिडे हुए इन श्रेणिया वे: सघप वे मध्य उत्पन हुआ, इसलिए यह मिर्य 
मित रूप से आधिक क्षेत्र म सबसे प्रभावशाली श्रेणी वा राज्य है जो राज्य के 
माध्यम से राजनीतिक क्षेत्र मे भी सवसे अधिक प्रभावशाली श्रेणी वन जाती 
हैं भर इस प्रकार दल्ति वर्गों के शोषण और दमन के लिए नए साधन प्राप्त 
बर लेती है । प्राचीन कार का राज्य सबसे पहले गुलाम रखने वाले मालवा 
का राज्य था जिक्षका उद्देश्य दासों को दवावर रखना था, सामतवादी राज्य 
अभिजात वग की सस्था थी जिसका उद्देश्य अधंदास कृषक को दब्राकर रखना 
था, जौर आधुनिव प्रातिनिधिक राज्य पूजी द्वोरों मजदूरों के श्रम के गोपण का 
उपकरण है ।' * छास्वी ऐंगेल्स वे उपेयुकतत विश्लेषण से सहमत हैं ॥ उनका भी 
यही निष्क्ष है कि ऐतिहासिक रूप से प्रत्येक राज्य प्रणाली का मुख्य कार्य 
एक श्रेणी के द्वारा दूसरी श्रेणी के शोपण को सुरक्षित रखना ही रहा है। 
जब ल्पस्‍्वी माक्स के इस तक को वि प्रेत्येक राज्य मूछत किसी श्रेणी 

क्या राज्य होता है, स्वीकार कर लेते हैं, तो वे कुछ सकोच बे साथ यह भी 
मान छेते हैं कि आधारभूत सामाजिक परिवतन के लिए हिसात्मक [त्राति भी 
अनिवाय है। हवट डीन का आरोप है कि इस प्रश्त पर छास्वी ने विचार 
अस्पप्ट, अतविरोधी और आआति पैदा करने वाले है। हिंसात्मक त्राति के प्रशत 

पर कास्की वे” विचारों मे समय भौर परिस्थितियों के अनुसार कुछ झतर 
अवश्य होता रहा है | जैसा क्ग्सिले मार्टिन मे बताया है कि 945 में एक 
ब्रिटिश “पायाल्‍लय ने छास्की बनाम नेवाकः प्रकाशन लि० मुकदमे में यही तिगय 
दिया कि छास्की हिसात्मक क्रोति के समथन में लिखते और बोलते रहे हैं, 

अत नेवाक प्रकाशन लि० का यह निष्कप कि लास्की हिंसात्मक त्राति क्के 
समथक है, उनकी प्रकाशित कृतिया मे अभिव्यक्त विचारों पर आधारित है 
और इस प्रकार नेवाक प्रकाशन छि० द्वारा ल्ास्की वी कोई मानहानि नहीं 8 

गई। * 2 

लास्वी का क्यन है हम जिस निष्कप पर पहुचते हैं वह अत्यत ग्रभीर 
है. जिस समाज म उत्पादन के साधन निजी स्वामित्व में ह वहा मुय्य व्य 
यह है कि राज्यशक्ति की श्राप्ति के। लिए दा श्रेणियों म॑ अर्यात उत्माद 
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बे साधना वे माल्को और उन साधना वे स्वामित्व के लाभो के वजित लोगां 
में सघप चलता रहता है। इस निष्कष का अभिप्राय है वि राज्य सदा पहली 
श्रेणी बे! हिता का पक्ष लेता है, और जिनके हित म सत्ता का भ्रयोग किया 
जाता है जब तक कि उहें विवश न कर दिया जाए, वे अपने विशेषाधिवारा 
को नहीं छाडंगे। यह दष्टिवोण अनेव उदार मन वाले व्यक्तियों को कलश 
पहुचाता है । इसकी मान्यता है कि सामाजिक परिवतन की घाय वे रुप मं 
श्राति अनिवाय है, और यह स्वीकार करता है कि मानवीय विवास के कुछ 
चरण ऐस हैं जब मनुप्य अपने मतभेदा को तक वे आधार पर सुलझाना बद 
बर देते हैं और अपने भाग्य वे अतिम निणय वे! लिए शविति वा सहारा छेते 
हैं ।!१० परतु लास्वी और माक्स के क्षति सवधी विचारो में एव अतर भी है । 
लास्की तभी त्राति वा आश्रय लेने का प्रस्ताव करत हैं जब साप्रिधानिक उपायो 
द्वारा सामाजिक परिवतन का प्रयास क्या जा छुका है और शासक वग ने भविष्य 
के लिए उतना उपयोग वजित बर दिया है ।! अ-य मावसवादिया वी तुलना मं व 
पूजीवादी लाक्षतत्न के प्रति अधिक आशावादी रख अपनात॑ हैं। लनिन बा कथन 
है, 'पूजीवाद के लिए लोक्तात्रिक गणराज्य सर्वोत्तम उपलब्ध राजनीतिक 
कवच है इसलिए जब पूजी को यह अस्युत्तम रक्षाबवच प्राप्त हो जाता 
है, तो यह अपनी झक्तिया को इतना सुदढ़ और सुरक्षित बना लंती है वि 
बुजुआ गणतत्न में शासन के क्षेत्र मं व्यक्तियो, सस्थानों और दला में कसी 
प्रवार की रद्दोवदल इसे सत्ता से नही हिला सकती ॥/* लेनिन कया कथन है वि 
बुजुआ राज्यो वी शासन प्रणालिया भिन भिन हो सकती हैं परतु उनका 
आधारतत्त्व एव जैसा होता है क्यांकि विश्लेषण के अत म वे सभी बुजुआ वग 
के' अधिनायकतत् के रूप मे प्रढट होती हैं। उसी प्रवार सवहारा वग के 
राज्यों वी शासन प्रणाल्यो मे भी अतर हो सकता है परतु पूजीवाद और 
साम्यवाद के बीच सत्रमणकालीव चरण मे ये सभी शासन प्रणालिया सवहारा 
वग वी ताताशाही थे ही भिन भिन्‍न रूप होगे। चीन वे मावसवादी नता 
माभोत्से तुग का भी यही विचार है १ ल्गस्की भी स्वीकार वरते हैं कि प्रत्येक 
राज्य प्रणाली का जिसमें उदार लोक्तत्न भी शामिल है, अपना विशेष वग- 
चरित्र होता है, और उदार लोक्तत्र का वगचरित्र पूजीवादी है, परतु वे इस 
विश्लेषण की अत्यधिक सरलता के आलोचक है । । 
मावसवादी विश्लेषण मे राज्य तथा श्रेणी सघरपों का गहरा सबंध है | यह 
तक दिया जाता है कि साम्यवादी समाज मे श्रेणी सघर्धों के उमूलन के बाद 
राज्य जिस रुप मे इसका अस्तित्व इतिहास म॑ रहा है, अनावश्यक हो जाएगा । 
माक्सवादी भाषां में राज्य कमश लुप्त हो जाएगा। एगल्स का क्यन है 
“राज्य का अस्तित्व अनादि काल से नहो है । अनंव समाज एसे भी थे तिनमे 
राज्य का अस्तित्व नही था, राज्य तथा राज्यशक्ति की परिकल्पना भी नही 
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थी | आथिक विकास के एक चरण म जब समाज म श्रेणी भेद शुरू हुए तो 
इन भेदा के कारण राज्य की आवश्यकता पडी । हम अब शीघ्र ही उत्पादन के 
विह्नस के उस चरण म॑ प्रवेश करने वाले हैं जब इन श्रेणिया का अस्तित्व न 
केवल अनावश्यक ही जाएगा बल्कि उत्पादन के माग में एक विक्ट बाधां बन 
जाएगा । वे उसी अनिवायता के माथ नष्ट हो जाएगी जैस वे पहले चरण में 
उत्पन हुई थी। उनके पतन के साथ राज्य भी समाप्त हो जाएगा | समाज, 
जो उत्पादन क्य प्रबंध उत्पादको के स्वतत्न और समान सहयोग वे आधार पर 
करेगा, राज्य के सपृण यत्न को भी वही भेज देगा जहा इसे होता चाहिए अथात 
पुरातन वस्तुओ का सग्नहालय, जहा सूत कातने का चर्सा और ताम्र-युग की 
कुल्हाडी मौजूद है।/ भूतकाछ मे राज्य श्रेणी झोपण का साधन रहा है। 
भविष्य के समाजवादी समाज मे ऐस राज्य के अस्तित्व छा कोई कारण शप 
न रहेगा क्योकि एक श्रेणी द्वारा दुसरी श्रेणियां का शौपण समाप्त हो 
जाएगा। 
अपने निवध 'साम्यवाद में माक्सवादी विश्लेपण के इस अग की लारकी 
अपने राजनीतिक विंतन के केद्रविदु से असबद्ध मानते हैं। वे इसे मावस की 
भविष्यवाणी का एक काल्पनिक आदश समझत हुए उनके इस सिद्धात के प्रति 
तिरस्कार का दृष्टिकोण अपनाते है। यथाय चितन के स्तर पर वे इसे कोई 
महत्व देने वे लिए तैयार नही है।'* हा, अपन नवमाक्सवादी चरण म वे इस 
सिद्धात के प्रति अधिक सहानुभूति का रुख अपनाते हैं। वे अब स्वीकार करते 
हैं, माक्स के तक म यह सचाई है कि राज्य को जिस रुप में हम जानत हैं, 
उस रूप में वह “लुप्त हो जाएगा! | वयोकि जिस रुप मे हम उसे जानते हैं 
राज्य का काय अपने सभी सदस्या के मत के अनुसार उनके वल्याण के ठिए 
व्यवस्था और कानून की रक्षा करना नहीं है, राज्य का काय सदव उस 
कानून और व्यवस्था की रक्षा करना है, जो कसी विशेष श्रेणी समाज के 
उद्देश्या मे अभिप्रेत है। क्याति किसी निदिष्ठ श्रेणी समाज के चरित्र वी 
निर्धारण वे लोग करते हैं जा उत्पादन वे साधना वे मालिक हैं, इसलिए 
कानून और व्यवस्था प्रत्यक सबट बे अवसर पर केवल उडी छोगा वे ह्व्ता 
वी रक्षा वरत है । अगर ये उत्पादन वे साधन समाज के सामूहिक अधिकार 
में हा तो परिणामस्वर्प राज्यशकिति सपूण समाज ये, न कि किसी श्रेणी के, 
हिंता की रक्षा बरेगी । इन परिस्थितियां म राज्य वा आचरण, जिस रुप मर 
हम उसे जानते हैं, निश्चय ही प्रूथत बदल जाएगा। शासन के लिए एवं 
सामूहिक संस्थान वी फ्रि भी आवश्यकता पडेगी। परतु जिन मायताओ बैः 
आधार पर व वाय करेगा, उनम पूजीपति श्रेणी वे आधिक द्विता वी बल 
प्रयोग बरने वी सर्वोपरि शवित द्वारा रक्षा करता शामिल नहीं है। > यह 
लास्पी द्वारा मावस के सिद्धात वी आशिर स्वीइृति है कि साम्यवाटी समाज 
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में राज्य बल प्रयोग करने की शक्ति के रूप मे निरथक है। मावस के शब्दो 
मे व्यक्तियों वे' शासन के' स्थान पर वस्तुओं का प्रवध ही समाज का दायित्व 
बन जाएगा । समाज के सभी आर्थिक और सास्क्ृतिक काय जनता वी ऐच्छिक 
समितियों द्वारा सपान हांगे । 

छास्की द्वारा भाक्स की राज्य सवधी परिकल्पना को मुख्यत स्वीकार 
करने के कुछ महत्त्वपूण परिणाम हुए है । राज्य के वगचरित्न को स्वीकार करने 
के पश्चात उहे मिल की परपरा पर आधारित स्वतत्न॒ता की अपनी परि- 
कल्पना में सशांघन करना आवश्यक हो गया और उहोने स्वतत्नता वे वग 
चरित्न को भी स्वीकार कर लिया ।” इसका दूसरा परिणाम बहुलवादी परपरा 
का पूण परित्याग है, छास्की अब समुदाया को राज्य के समकक्ष स्थिति में 
रखने के लिए उद्यत नही है। अत मे वे माक्सवादी सिद्धात के आधार पर 
कानून की एक नई विस्तृत परिकल्पना भी भ्रस्तुत करने हैं। पूजीवादी राज्य 
जिस स्वतत्नता की रक्षा करता है, वह पूजीपतिया की स्वतत्वता है । यायालया 
के निणय इसी श्रेणी का पक्ष छेत है और श्रमिको को कानून से समान सुरक्षा 
उनकी श्रेणीगत दुवलताओ के कारण दुल्भ है ।* समाज मे आधारभूत सघप 
सामाजिक समुदाया और राज्य के बीच नही है, बल्कि आधिक श्रेणिया के 
भध्य है। छास्की अब प्रत्येक समस्या को श्रेणिया के सदभ म देखते है । धम 
सस्कृति, कानून और राजनीति सभी का अपना विशेष श्रेणी चरित्र होता है । 
युद्धरत श्रेणिया के सामाजिक सघर्षो की तुल्ना मे आय सभी भेद ओर संघप 
महत्त्वहीन हो जात हैं ।** 

हबट डीन का कथन है कि माक्सवाद के श्रेणी मिद्धात में अधश्रद्धा के 
कारण लास्की सामयिक राजनीतिक परिस्थितिया का सही विश्लेषण करने में 
असमय हूं । उदाहरणाथ, अमरोका म रूजवेल्ट की नीतियां की व्याख्या करत 
समय वे झतविरोधी वक्तव्य देत है। एक ओर वे छास्की के भनुसार अमरीका 
के पतनो-मुख पूजीपति वग के प्रतिनिधि हैं ओर दूसरी ओर वे अमरीका के' 
श्रमिक वग के लिए ऐसे प्रगतिशील सुधार करना चाहते हैं जिनके' कारण उहे 
अमजीवियो का समथन मिल रहा है और पूजीपति वग उनका विरोध हो 
गया है। पूजीपतिया के सकेत पर काग्रेस और प्यायाल्य में उनकी नीतिया 
का विरोध किया जा रहा है। कभी वे कहते है कि रूजवेल्ट का प्रयोग अस 
फल सिद्ध हागा, कभी थे कहत हैं कि यह लाभ की मनोबत्ति पर आधारित 
पूजीवाद का रुख बदलकर उसका उपयोग सावजनिक बल्याण के लिए करेगा, 
ओर कभी वे कहते हैं कि यह पूजीवादी व्याख्या म मामूली सुधार बर उसे 
अस्थायी रूप से स्थिरता प्रदाव कर देगा और अत म ता वहा भी भीषण श्रेणो 
सघप अनिवाय है ही | हवट डीन का निष्कप है कि माक्स और सोरलरू के 
श्रेणी सिद्धातों की तरह रास्की द्वारा प्रस्तुत राज्य का वगचरित्न एक एसा 
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अविधानशास्त्रीय मायताए, जो कानून के चरित्र से भिन है, स्वीकार बर लेती 
है, पूणत पथक कर दिया गया | इस दप्टिकोण के अनुसार कानून की सत्ता 
का अतिम स्रोत राज्य है और यह ऐसी मायता है जिसकी परीक्षा नहीं हो 
सकती क्योंकि सत्ता के सर्वोच्च स्रोत के रूप मे कोई उसे अस्वीकार नही कर 
सकता । यदि हम इन मायताओ को स्वीकार कर छें तो कानून का यह शुद्ध 
सिद्धात स्वयसिद्ध है परतु मेरा विचार है कि इसका विषय जीवन के अनुभव 
पर नहीं, जथशास्त्र कं एक पाठ पर आधारित है। वस्तुत हम यह जानते है 
कि कानून किसी निदिष्ट समाज मे उस समाज की सामाजिक शक्तियों के प्रभाव 
वी अभिव्यक्ति है ।* अत छास्की कानून क॑ विपय की, जो उसके स्रोत और 
प्रक्रिया से भिन है, परिभाषा देने का श्रयास करते है | यह वे शुछ आवश्यक 
प्रश्नो वे जरिये करते हैं । यदि कानून का आधार उपयोगिता है तो वे पूछत॑ है 
यह क्सिके छिए उपयोगी है ? यदि यह तक की अभिव्यक्ति है तो क्सिके 
तक की ? यदि यह सावजनिक' कल्याण पर आधारित है तो छास्की का प्रश्न 
है, कौन उस सार्वेजनिक कल्याण की परिकल्पना प्रस्तुत करता है ? यदि 
वानून के कुछ सामाजिक उद्देश्य हैं तो वे जानना चाहेंगे किसने उन उद्देश्या 
पी परिभाषा की है ? इन सभी प्रश्ता के उत्तर क्रमश यही हैं कि कानून उस 
बंग के लछिए उपयोगी है जो समाज मे उत्पादन के साधनों का स्वामी है | अय 
वर्गों के तक को छोडकर यह बेवछ उसी वग के तक की अभिव्यक्ति है। साव- 
जनिक कल्याण की परिकन्पना भी इसी वग के प्रतिनिधि करते हैं और वे भ्रम 
से यहा जानबूककर अपने बगस्वार्यों को सावजनिक कल्याण की सचा देत हैं । 
कानूनी व्यवस्था के सामाजिक लक्ष्यों की परिभाषा भो शासक वग के सदस्यों 
ने की है, ओर उस व्यवस्था का सचालन भी उस बग बे' विश्वासपात्र राज्या 
घिकारी और “्यायाधीश करते हैं ।$£ 
लास्की का कथन है कि आस्टितन की परिकल्पना में कानून की विपषयवस्तु 
का यथाथ विश्लेषण सही विया गया । परतु अब वे उसकी आलोचना बहुल- 
बादी आधार पर नहीं करत | जब उहाने उनके सप्रभुता के सिद्धात का पुन 
स्वीहृति दे दी तो कानूनी व्यवस्था के लिए उस स्वीकृति के परिणामा को भी 
मान्यता देना जरूरी हो गया । उनका कथन है, 'जब हम राज्य की समप्रभुता के 
विचार को मान छेत हैं तो कानून भी राज्य की इच्छा के अतिरिक्त कुछ और 
नहीं हो सक्‍ता। यदि हम सप्रभुता के स्वरूप को याद रखें तो विश्लेपण के 
उपरात कानून वही है, जिसे राज्य छागरू करना चाहे, ओर वह उसे छागरू करेगा 
जी उसकी इच्छा के अनुकूछ हो । वैधानिक दृष्टि से राज्य जिस निणम की 
छागरू करता है उसका विपय उदासोनदा का विपय है ।** लास्वी आस्टिन के 
वानून सिद्धांत की तुलना यूक्लिड के रेखागणित के सिद्धाव से करते हैं। दोनो 
ही अपने क्षेत्र म तकसगत पद्धतिया हैं जिनकी प्रामाणिकता उनकी मूल मान्य 
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मिथक और कुतक है जिसकी बौद्धिक व्याख्या और समीक्षा करना अयत 
कठिन है |" सच तो यह है कि स्वय हवट डीन की उपर्युवत्त आछोचना तथ्य 
हीम उदारवादी शब्ट्जाल है। 


कानून और राज्य 


छास्‍्की वी राज्य सवधी और कानून सवधी परिकल्पनाओं में धनिष्ठ सबंध 
है । उनवा कथन है, 'कोई भी सामाजिक प्रणाली आथिक शवित के नियत्रण 
के लिए सधप पर आधारित है और जिहहें यह शवित प्राप्त है वे तदनुत्तार 
अपनी भागो की पूर्ति करा सकते है। अत कानून उन सबधा वी व्यवस्था है 
जिसके द्वारा उनकी मांगा को वैधानिक रूप दिया जाता है। इसलिए विद्ी 
निदिप्ट सभय और स्थात पर जिस प्रकार आथिक शवित वितरित है उसी वे 
अनुसार उन चेधानिक आदेशो का चरित्न निघारित होता है, जो उस समय 
और स्थान पर प्रचलित हैं । राज्य इन परिस्यितिया मे उन लोगो की णी 
आधिक प्रणाली पर छाए हुए हैं, मागो की अभिव्यक्ति है। कानूनी व्यवस्था 
वह नकाव है जिसके पीछे छिपकर शक्तिशाली आथिक वग राजनीतिक सत्ता 
का लाभ उठाता है। राज्य जानवूझकर सामाय “याय या सामाय उपयोगिता 
वी खोज नही करता, वह तो विस्तुत अथ मे भमाज वे शक्तिशाली वग के ह्ति 
को पूरा करना चाहता है ।* अत कानून का उद्देश्य निष्पक्ष “याय की उपर्ला ध 
नहीं अपितु आथिक रूप से प्रभावशाली श्रेणी थी राजनीतिक उच्चता को सुर 
क्षित रखना है। प्रत्येक समाज वे कानूनी ढाचे बा एक विशेष श्रेणी आधार 
होता है । सामतवादी समाज में कानून का काय अभिजात वेग की सामाजिक, 
आर्थिक और राजनीतिक शक्ति को सुदृढ बनाना है। पूजीवादी समाज म॑ 
कानूनी व्यवस्था पूजीपति वग की जरूरतों को पूरा करन वा प्रयध करती है । 
समाजवादी समाज में कानून की सहिता मे श्रमिक वग की आवश्यकता के अनु 
सार परिवतन कर लिए जाते हैं ॥$ इस प्रकार कानून कभी पूणत निष्पस 
नियमा वी सहिता, जो समाज वी विभिन श्रेणियों के सधर्षों में ्यायोचित' 
मध्यस्थता करे, नहीं हो सकती। लास्की उन उदारवादी विधानवैत्ताओं से 
सहमत नही, जो वानून को राज्य द्वारा स्थापित सामाजिक शाति और व्यवस्था 
रखने के' लिए एक निष्पक्ष अभिकरण मानते हैं 
आस्टिन द्वारा प्रतिपादित कानून की परिकल्पना लासस्‍्की वे मतानुसार 
राजनीति वितान के सदभ मे अप्ुण है यद्यपि विधानशास्त्रीय दप्टिवोण से उसम 
ऑपचारिबय' सगति है । वस्तुत मास्टिन ने बानूनी व्यवस्था वी विवेचनां में 
लिए एक तक्सगत भिद्धात प्रस्तुत क्या है, जिसम उसके नैतिक और समाज 
शास्त्रीय पहलुओं पर ध्यान “ही दिया गया है।॥ लास्वी वा कथन है 'इस मत 
के अनुसार कानून को “याय से इस आधार पर कि यागवी परिवत्पता 
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अविधानशास्त्रीय मा'यत्ताए, जो कानून के चरित्न से भिन हैं, स्वीकार कर लेती 
है, पूणत पथक कर दिया गया | इस दप्टिक्ोण के अनुसार कानून की सत्ता 
का अतिम स्रोत राज्य है और यह ऐसी मायता है जिसकी परीक्षा नहीं हो 
सकती क्‍्याकि सत्ता के सर्वोच्च स्रोत के रूप मे फ़ोई उसे अस्वीकार नही कर 
सता | यदि हम इन मायताओ को स्वीकार कर लें तो कानून का यह शुद्ध 
सिद्धात स्वयसिद्ध है परतु मेरा विचार है कि इसका विषय जीवत के अनुभव 
पर नही, अथशास्त्र के एक पाठ पर आधारित है। वस्तुत हम यह जानते है 
कि कानून कसी निदिष्ट समाज मे उस समाज की सामाजिक शक्तिया के प्रभाव 
वी अभिव्यक्ति है ।४+ अत छास्की कानून के विपय वी, जो उसके स्रीव और 
प्रक्रि] से भिन है, परिभाषा देने का प्रयास करते है । यह वे कुछ आवश्यवः 
अश्ना के जरिये करते है । यदि कानून का आधार उपयोगिता है तो बे पूछते है 
यह क्सिके लिए उपयोगी है ? यदि यह तक की अभिव्यक्ति है तो क्सिके 
तक की ? यदि यह सावजनिक कल्याण पर आधारित है तो छास्की का प्रश्न 
है, कौन उस सावजनिक कल्याण की परिकल्पना अस्तुत करता है ? यदि 
कानून के कुछ सामाजिक उद्द श्य हैं तो वे जानना चाहेगे क्सिने उन उद्देश्या 
की परिभाषा की है ? इन सभी प्रश्ना के उत्तर क्रमश यही हैं कि कानून उस 
बेग के लिए उपयोगी है जो समाज मे उत्पादन के साधनों का स्वामी है। अय 
वर्गों के तक को छाडकर यह केवछ उसी वग के तक की अभिव्यक्ति है। साव 
जनिक कल्याण की परिकल्पना भी इसी बग के प्रतिनिधि करते हैं और वे भ्रम 
से यहा जानबूभकर अपने वगस्वार्थों को सावेजमिव कल्याण की सज्ञा देते हैं । 
कानूनी व्यवस्था के सामाजिक लक्ष्या की परिभाषा भो शासक वग के सदस्या 
न की है, और उस व्यवस्था का सचाकनन भी उस व वे विश्वास्तपात्र राज्या 
धिकारी और “्यायाधीश करते है ।४* 

लास्की का कथन है कि आस्टिन की परिकल्पना म॑ कानून की विपयवस्तु 
का यथाथ विश्लेषण नही विया गया । परतु जब वे उसकी आलोचना बहुल- 
वादी आधार पर नही करते । जब उठाने उनके सप्रभुता के सिद्धात को पुन 
स्वीकृति दे दी तो कानूनी व्यवस्था के लिए उस स्वीकृति के परिणामा को भी 
मान्यता देना जरूरी हो गया | उनका कथन है, 'जब हम राज्य की सप्रभुता के 
विचार को मान लेत हैं तो कानून भी राज्य की इच्छा के अतिरिक्त वुछ और 
नहीं हो सक्‍ता। यदि हम सप्रभुता के स्वरूप को याद रखें तो विश्लेषण ने 
उपरांत कानून वही है, जिसे राज्य लागू करना चाहे, और वह उसे लागू करेगा 
जो उसवी इच्छा के अनुकूछ हो । वैधानिक दृष्टि से राज्य जिस निणय को 
लागू करता है उसका विषय उदासीनदा का विपय है /४० लास्वी आस्टिन वे 
वानूत सिद्धात वी तुलना यूक्लिड के रेखागणित के सिद्धात से करत हैं। दोना 
ही अपने क्षेत्र मे तकसगत पद्धतिया हैं जिनवी प्रामाणिकता उनकी मूल मान्य- 
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ताओ को एक बार स्वीकार कर लेने पर असदिग्ध है। उनका कथन है, 'एक 
प्रकार से कहना चाहिए कि यह अमृत परिकल्पनावाद है जिसमे बुछ निर्धारित 
उद्देश्यों के लिए कानून वा -याय से सबंध विच्छेद कर दिया जाता है और इस 
इच्छाआ वी सोपानात्मक प्रणाक्षी म अतिम शब्द मान लिया जाता है जिसके पीछे 
जाने वी जरूरत नही है | विधानशास्त्ी यहा बेवल औपचारिक विश्लेषण मं 
व्यस्त हैं । वह अपनी विवचना के क्षेत्र से एसे विचार, जा मतिक ओऔचित्य या 
सामाजिक उपयोगिता स सवद्ध हैं, अलग रसना चाहेगा । उसके अनुसार कानून 
वही है जिसका ख्रांत सप्रभु है। विधानशास्त्री के रूप मं उसकी समस्या यह 
जानना है कि विसी विश्लेप प्रकार के आचरण को, जिसे हम वधानिव' वहत हैं 
सप्रभु की अनुमति प्रदान हो चुकी है । कोई दूसरा प्रश्न, मेटलैंड वे सुदर शारा 
मे, विधानशास्त्र की परिधि से बाहर है क्याकि वह विधान दशन (]४७६०]७॥६ 
एग्प0९06) है ।* ज्ास्वी आस्टिन वे सिद्धात की औपचारिक सघाई मात 
लत हैं परतु वे वानून के' समाजशास्त्रीय विश्लेषण म तथा कानून और याय 
वे नैतिक सवध म अधिक रुचि दिखाते हैं । 
एसा प्रत्तीत होता है कि लास्वी ने अपने कानून सिद्धात में दो परस्पर 
विरोधी तत्त्वा वो मिछा दिया है। एक ओर वे कानून वा समाजशास्त्रीय विएल 
पघण व्रत हुए एक माय्सवादी के रुप में उसे विसी विशेष श्रेणी वी आवाया 
ताआ वी अभिव्यक्ति मानत हैं । दूसरी ओर वे प्रा्वतिव कानून मे पारपरिय 
सिद्धात वा पुनरत्यान करत हुए उसे कानूनी व्यवस्था वी नतित्र' कसौटी मात 
लेते हैं। माउस वे अनुसार नैतिक नियम। और कानूना वा समान रुप से एए 
निश्चित श्रेणी भाधार हांता है और कोई ऐसी वग निरफध नैतिकता नही जिम 
मापदड बनावर निधारित वानृूनसा वे नैतिब गुण वी परय हो सभे | अत 
प्राइतित' कानून के सिद्धात मे लास्ती थी आस्था उनके द्वारा प्रस्तुत कानून बे 
समा>शास्पीय विश्लेषण से मेल नहीं खाती ॥४१ 
किसी गानूनी व्यवस्था ये चरित्र या निणय जिसी निरिप्द समाज में पार 
जान बाठे यग विभाजन ये सदभ म ही विया जा सबता है। परतु शास्ती यह 
चदी कहते किः सभी कानून यंग सघप वी उपज हैं। प्रत्यक समान मे मापी 
यैधानिर पियम ऐसे हैं जो सामानिक रुप से वटस्य हैं और तायदित मी 
सामाय सुविधा मे छिए बनाए गए हैं। परतु विसी भी वधानिकर श्रावाटी में 
मुछ एग महत्त्यपूष पगून हैं जिनका स्पष्ट रूप से निर्धारित बग घरिय हाताहै। 
छास्की वा गया है '्रधी सघप पा विघार बधातिर नियमा से गंद्वीम महहे 
क प्रस्यवा बिंदु पर व्याप्त है। राजद्रार बानून ययाग्यिति शो प्रहार थे घर मे 
बयान वा प्रयास है और उप रिसी दूसरे शप से समता लासुमकिन है । हू 
बह सगा हैंहियट बायून रचा स्यवस्पा का राव है लेवित जिस बातून 
और स्यपस्या को य* रखाजरता है. उसरा रहेय श्रेणी खबधा की रिया 
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विशेष पद्धति को चुनौती के खतरे से बचाना है । श्रमिक सघा के मुकदमो मे 
यायालयों का दप्ट्रिकोण उस मानसिक वातावरण की अ्भिव्यक्ित है जो यह 
विश्वास करता है कि मजदूर सभाए समाज के सतुलन को खतरे मे डाल्न वाली 
सस्थाएं है, और इस संतुलन का आधार उत्पादन वे साधनो के निजी स्वामित्व 
का सिद्धात है। अमरीकी अदालता द्वारा मजदूरों वे भुकदमो में निषेधाज्ञा 
([णण्याटधणा) का प्रयोग वगयुद्ध का ही हथियार है ।४१ 

इगलैंड में -याय प्रणाली के विस्तृत सर्वेक्षण के पश्चात लास्की का यही 
निष्क्प है कि यायपालिका अपने समाज की वमव्यवस्था के मूल्यों से' निरपेक्ष 
नही रह सकती |? यही स्थिति अमरीकी पयायाल्‍्या की भी है। जिस प्रकार 
पूजीवादी देशा में य्याय प्रणाली पूजीपति वग का पक्ष लेती है, उसी प्रकार 
सोवियत रुस की “याय प्रणाली श्रमिक वग के हितो का विशेष ध्यातर रखती है। 
लास्की का विचार है कि न केवल कानूना वी विपयवस्तु अपितु वैधानिक और 
नयायिक प्रत्रियाएं भी श्रेणियां की असमान स्थिति की परिचायक है। याया- 
लो से “याय पाना भी बडा खर्चीला सौदा है । लास्की का मत है, व्यापक रप्टि 
से कानून के समक्ष समानता तभी प्राप्त हो सकती है जब 'थाय के अवसरी में 
प्रवेश करन की कीमत सभी समान रूप से दे सक, अभी ऐसा सतुरूम रखने 
के लिए कोई प्रशासनिक सुनीति (8407५) नहीं अपनाई गई है। असमानता 
तो हमार समाज के वतमान श्रणी विभाजन मे व्याप्त है ही । इन श्रणी सबंधां 
का अथ है कि सामाय नियम के अनुसार याग्यतम वकीछां की सेवाए उनको 
ही मिलेंगी जा उनकी ऊची फीस देन म समय है । आग्ल-अमरीकी व्यवस्था मं 
चयायपालिका के सदस्य जिन सफ्क वकील! की श्रेणी से आते है, व॑ अपना 
जीवन हमारे समाज क सबस शक्तिशाली बगर की सेवा के छिए अपण कर दते 
है ।भ अन हम इस निष्कृप पर पहुचते हैं कि कानन के' समक्ष तथाकथित 
समानता का सिद्धात व्यवहार मे पूजीवारी समाज मं आधिक असमभानता के 
कारण विश्व हां जाता है। 

अत में छास्की कानूनी व्यवस्था का नतिक औचित्य परखने के दिए कुछ 
नैतिक मापदद निधारित करना चाहते ह । इस क्षेत्र म हीगल भौर आस्टिन 
के सिद्धाता से कोई सहायता नहीं मिलती । कानून नैतिक रूप से वाछनीय सिफ 
इसलिए नही हो सकता क्याकि उसे सप्रभु ने बनाया है । अगर सप्रभु क्वेफर 
सग्रदाय के सदस्मां की, जो युद्ध का विरोध अपनी अतरात्मा के आधार पर 
करते हैं, सेना मे अनिवाय भर्ती की आज्ञा दे तो यह वधानिक रूप से ठीक है 
पर भतिक रूप से अनुचित है ।* न वे हीगछ के इस तक को मानते है कि इति- 
हास को विरासत में मिद्े हुए कानून वस्तुत बुद्धिमत्ता और नैतिकता के मूत 
रूप है ।** होगल तथा अन्य आदशवादियों के कानून, यद्दि समाज मे व्यापक 
रूप से स्वीइृत हो जाए, नतिक रूप से भी वाछनीय है। लास्वी कहते है कि 
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फासिस्ट राज्य के कानून सामाय रूप से जनता द्वारा स्वीहृत हांते हैं क्याकि 
उनके पीछे अधिनायक्तत्न की अपार शक्ति निहित है। परतु जनता उहे इस- 
लिए स्वीकार नही करती क्योकि वे नंतिकता का साकार रूप है बल्वि' इसलिए 
मानती है क्योबि चाह वे क्तिने ही अनेतिक क्यो न हा, उनके खिलाफ प्रति 
रोघ करना असभव है । अत कानूनों के नैतिक औचित्य का निणय मनुष्य का 
अत करण ही कर सकता है | लास्की का क्‍्यन है, “कानून के नतिक ओौचित्य 
के लिए इसे अधिकारा की व्यवस्था की जरूरतो के अनुरूप होना चाहिएं, 
और अधिकारों की व्यवस्था उन उद्देश्यो पर आधारित होनी चाहिए जिनके 
लिए राज्य का अस्तित्व है। क्याकि कानून मेरे व्यवहार का नियत्रण करने 
के लिए एक भाज्ञा है, मुझे उसकी नैतिक पूणता की परख के लिए उसकी 
अनुरुपता का निणय करने का अधिकार होना चाहिए | उचित कानून बी जडें 
अनुप्य के अत करण मे ही हैं और हो सकती हैं । अत मैं स्वयं अपने भरत करण 
घी सहमति द्वारा कानून की औचित्य प्रदान करता हु ।४+ 

कानून की नतिव परीक्षा की यह परिकल्पना समाज के परमाणुवादी 
विश्लेषण पर आधारित है जिसका माक्सवादी विचारधाश के समप्टिवादी 
आधार से सीधा झतविरोध है। माक्सवाद वैघानिक प्रणाली में व्यक्ति की 
अपेक्षा बग को ही अधिक महत्त्वपूण मानता है। लास्‍्की इस अतविरोध बी 
भर कोई ध्यान नही दंत बयाकि उहाने वैयक्तिक प्रतिरोध वी एकावी व्यक्ति 
के सदभ मे व्याख्या नही वी अपितु वे व्यक्त को सामरा्य रूप से समाज में 
व्याप्त श्रेणी संबंधों के सदभ में ही देखते हैं । 

हवट डीन लास्‍्की के कानून सिद्धात की आलोचना करते हुए पहते हैं वि 
इसक' द्वारा हम पूजीबादी देशा के ऐसे अनक वानूनों की व्याख्या नहीं कर 
सपते जशिनवा उद्देश्य श्रमजीवियां वा छा पहुचाना है, जस “यूनतम वेतन 
फानून इत्यादि । न हम छास्ती के सिद्धात वे आधार पर काप्रेस, राष्ट्रपति भर 
सुप्रीम कोट वे पारस्परिक सघप का सही विश्लेषण वर सवत हैं कयोवि' यदि 
ये सस्थाए समान रुप स॑ पूजीपति वग ये हाथ मे हैं तो रूजवत्ट द्वारा प्रत्ता 
वित कानूना पर इनमे आपसी मतभेद क्यो पैदा हुए ? इन कानूनों वा उद्देश्य 
विवव्यापी आधथिय सक्‍ठ के समय श्रमजीबिया को राहत और सहायता पहु 
चाना या । प्रारभित मतमेंदा के बावजूद रूजवट के सपूर्ण कायत्रम को अत 
में काग्रेस और सर्वोच्च न्‍्यायाट्य न भी स्वीवार क्या । यह सिद्ध वरता है 
कि अमरीकी वधानिव प्रणाली और “याय अकिया पूजीपसि थर्ग द्वारा नियत्तित 
नही टै। बस्तुत यह आलोचना खास्त्री द्वार प्रस्तुत बानून वे यगचरित्त ते 
मिद्धांत के गलत अथ पर आधारित है कयादि उनके विश्वेषण बा आधार सपूपत 
प्रणाली है, न वि घोड़े से यानून। 
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शासन प्रणालिया 


फ्रासीसी काल्पनिक समाजवादी सेट सिमोन का कथन है कि वह कानून, जो 
सरकार की प्रणाली और शक्तियों को निर्धारित करता है, उस कानून से जो 
सपत्ति और उसके उपयोग को निश्चित करता है, कम महत्त्पूण है और 
राप्ट्रो के सुख को कम प्रभावित करता है । लास्वी उनके इस विचार से पूणत 
सहमत है वे भी राजनीतिक प्रणालियों वी तुलना मे आशिक व्यवस्था को 
अधिक महृत्त्वपुण समझते हैं । अरस्तू से लेकर आज तक अनेक राजनीतिक 
चितको ने राजनीतिक प्रणालियों के वर्गीकरण का प्रयास क्या है परतु लास्वी 
की इस समस्या मे कोई अभिरुचि नही है। वतमाल परिस्थितियों मे शासन 
प्रभालियी के पारपरिक वर्गीकरण का कोई महत्त्व नही रहा है । छास्की की 
सरकार के सामाजिक आथिक-आधारा में अधिक रुचि है । शासन प्रणाली से 
कही अधिक वे सरकार के वगचरित्न मे दिलचस्पी छेते है। प्राचीन यूनान में 
नगर राज्या की शासन प्रणालिया राजतत्न से लेकर प्रजातत् तक भिन भिन्‍न 
प्रकार की थी । परतु वास्तव में वे वगतत्न के विभिन्‍न रूप थे जिनमे ग्ुलामा के 
मालिक गुलाम जनता पर शासन करते थे। आधुनिक पूजीवादी राज्य भी एक- 
तत्न से लेकर लोकतत्न तक विभिन्‍न प्रकार की शासन प्रणालिया अपनाते हैं। 
परतु वास्तव मे वे सभी बुर्जुआ वर्ग के सवहारा वग पर कुलीनतत्नात्मक शासन 
के अनेक रूप हैं ।९? 
यूरोपीय उदारवाद के उदय के सदभ में छास्करी उन शासन प्रणालियों की 
चर्चा करते हैं जिनकी स्थापना क्रश मध्यम वंग के आथिक उत्थान के साथ 
साथ हुईं। उनका कथन है 'धमसुधार आदोलन से लेकर फ्रासीसी क्राति तक 
के युग मे एक नई सामाजिक श्रेणी ने राज्य के नियत्रण मे अपने पूरे हिस्से का 
अधिकार प्राप्त कर लिया। इस उद्देश्य की प्राप्ति वे! लिए इसने मनुष्या 
में बधानिक' सबधा मे मौलिक परिवतन क्या। राजनीति के तियन्नण भ 
जमीना के मालिक अभिजात वग को चल सपत्ति के मालिक बुजुआ वग के साथ 
हिस्सा बटाना पडा । समाज में जमीदार, पादरी और योद्धा के स्थान पर महा- 
जन, व्यापारी और उद्योगपति का प्रभाव बढने गा ॥/४ सोलहवी सदी के मिर- 
कुश राजतत्नो का विश्लेषण करते हुए छास्की का कथन है कि ये राजतत्ात्मक 
सरकारें सत्तारूढ़ महाराजा के व्यापारिया और उद्योगपतियों वे साथ ग़ठवघन 
पर आधारित थी। उनका कथन है, 'सोलहदो सदी के राजा को व्यापक 
शक्तितया प्राप्त थी वयाकि उन दाक्तियों के भ्रयोग से वह सघर्पो को दवाकर 
आयथिक प्रगति का अवसर प्रदान कर सकता था । नए व्यापारी थ्ाति के सबसे 
बड़े समपक थे । उनकी सहायता से राजतत्न सामत वग की स्वतक्व सत्ता के 
अवशेषों को समाप्त वरने मे सफल हुएं। उदीयमान बुर्जुआ वर ने सुदृढ केंद्रीय 
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शासन को अपने अस्तित्व और वभव वी सवश्रेष्ठ भारटी समझा । राजाओ ने 
इस गठबंधन का मूल्य पठेचाना, उहान वुर्जुआ वग के छात्र के छिए जानबूभ 
कर विशेष कानून बनाए । बुर्ुआ वग के घन की वद्धि के साथ-साथ राज्य भी 
अधिक शक्तिशाली होता गया । राजा उद्योगपतियो को उत्साहित करते और 
उनके हितो की रक्षा करते, उह शाति और सस्ते तथा शीघ्र याय की सुविधा 
दी, और उहे एक अनुशासनबद्ध मजदूर वग दिया जिसे श्रम का प्राठ पढ़ाया 
गया था ।8 
परतु लास्की का मत है कि निरकुश राजतत्न की प्रणाली ने वुजुआ वग 
के हित मे अभिजात वग वी शक्ति को नियत्रित तो क्या पर उसे पूणते समाप्त 
नही क्या । नए बुजुआ राजतत्न और पुरान॑ सामतवादी राजतत् में कुछ 
महत्त्वपूण ग्रतर ये | सवप्रथम सामतो की निजी सेनाए नप्ट बर दी गइ और 
एक राष्ट्रीय सेना का निर्माण हुआ । राजनतिक शवितर एक केंद्रीय सरकार के 
हाथ में आ गई और उसके द्वारा नियुक्त अधिकारी और “यायाधीश प्रशासन 
तथा “याय काय करने लगे | उहोने सामता की प्रादेशिक स्वायत्तता को समाप्त 
कर दिया । सरकार के छोक्कि पक्ष को बढावा मिला और चच तथा राज्य के 
क्षेत्राधिकासे को पृथक कर दिया गया ) जमीदारा और पादरियों वी जगह 
नए राजनत्त ने मध्यम बग के संदग्या को भत्री, अधिकारी और “यायाधीश के 
पदो पर नियुक्त करना प्रारभ क्या (४९ 
निरकरुश राजतत्न वी स्थापना राज्यशक्ति पर पूरी तरह कब्जा करने की 
दिशा में मध्यम वग का पहला प्रयास था। यह वस्तुत पतनों मुख अभिजात 
बग और उदीयमान बुजुआ वग के मध्य शक्तियां और सम्मान का बटवारा 
था। लास्की का कथन है 'उदीयमान बुजुआ वग पहने धम और फिर सस्डृ्ति 
को अपने उद्देश्या के अनुरूप बनाता है, राज्य उसवी विजयो मे अभ्रतिम है । 
यह राज्य को पहले अपगा मित्र और फिर शत्रु बनावर अपन उद्देश्य को प्राप्त 
करता है। डेढ शताब्दी बे सधप के पश्चात राजमुकुंट और मध्यम वर्ग 
मिलकर पुरानी व्यवस्था को तोड कर नया अनुशासन स्थापित करते है। प्रारभ 
में बेजुआ वग वैधानिक सबंधा के प्रूण पुनविवेचन के लिए तैयार नहीं है। 
राजतत्न जौर अभिजात वर्गीय जमीदारों की स्थिति मजबूत हैं और नियत्रण' 
में पारपरिक विश्वास अभी तक सभी महत्त्वूण सामाजिक अनुभवा मे निहित 
है । जब नई व्यवस्था अपनी जड मजबूती से जमा लेती है, जब आधिक क्षत्र 
मे स्‍्वतत्तता अय क्षेत्रा म स्वततता को स्थापना के वाद, एक स्वाभाविक 
ल्नष्कप प्रतीत होती है तभी बुजुआ वंग अपने आयिरी हमले वी तयारी करता 
है। इस प्रकार उसके हाथो म वर प्रयोग की सर्वोपरि शवित आ जाती है 
उसके लिए राज्य का मुख्य उपयोग एक पुल्सि अभिकरण के रूप म ही है। 


मिरकर, % सी की 4 पी ४ 


राज्य का वगचरित्त ॥# 


वह उसको आधिक क्षेत्र सं अछग रहने की आज्ञा देता है क्याकि बह स्वय 
आधिके विकास और शौपण वी खुली छूट चाहता है 

राज्य पर इस अतिम थाक्मण से क्‍या अभिप्राय है ? इसका अथ है कि 
अब मध्यम वग निरकुश राजतत्न का छोकतातन्िक गणराज्य अथबा सीमित 
राजतत्न म बदतना चाहता है। इस नई राजनीतिक प्रणाली के द्वारा वह अपनी 
शक्ति और स्वतत्नता म वद्धि करना चाहता है। सत्नहवी सदी म इगलेड की 
राज्यकाति भर अठारहवी सदी मे फ्रास की राज्यकाति के यही उद्देश्य थे । 
वैधानिक राजतत्न या लोक्तात्विक गणराज्या की स्थापना सरकार के सभी अ्गा 
धर मध्यम वग ओ प्रभावशील अधिकार का द्ोतक है ॥ यह वग अपने राज" 
नीतिक दल बनाता है, अपने प्रतिनिधिया को विधान सभाआं म कानून बताने 
के लिए भेजता है, उत्तरदायी मत्रिमडलों के माध्यम से कायपाकूक शक्तियों 
का प्रयोग करता है स्वामिभक्त संवका वी सहायता से 'यायाछयां के द्वारा न्याय 
कराता है और एक वफादार और पराधीन नौकरशाही क॑ माध्यम से प्रशासन 
पर नियत्रण रखता है ।९ 

यूरोप म॑ गणतत्न तथा साविधातिक राजतत्न ने प्राय” ससदीय शासन प्रणाली 
को अपनाया है । यह प्रणाली निर्वाचित ससद बे प्रति मत्तिमटछ के सामूहिक 
उत्तरदायित्व पर आधारित है। छास्की ने इगलूड की ससदीय प्रणाली का 
विस्तृत सर्वेश्नण क्या है ॥ ब्रिटिश लोकतत्त के सबध म उनका निष्कप है, 'पूजी- 
वाद और लोक्तत् के मध्य विवाह मे. जिसने हमे ससदीय शासन की प्रणाली 
दी है, लोक्तत्न से पूजीवाद अधिक महत्त्वूण है क्योकि उसके द्वारा छाद हुए 
सपत्ति के सबंध लोकतत को उसका आधारभूत सिद्धात देते हैं | छोकतत्न अपन 
विवाह को, जिसने उसे जम दिया, समाप्त किए बिना, इस धिद्धात को अस्वी- 
कार नही कर सकता । यदि यह सत्रध विच्छेर दोना पक्षा की मर्जी से हा तो 
तला+ के बाद भी इसके जीवित रहने की सभावता है (०४ इस प्रकार लास्वी 
क्ग मत है कि ब्रिटिश ससदोय प्रणाली दे निमाण म उसके पूजीवादी आधार को 
भुलाया नही जा सकता । राजनीतिक लोक्तत्न के आथिक आधारो वी चर्चा 
करत हुए उनका क्यन है, राजनीतिक लोक़तत़् का विकास विशेषाधिकारों के 
जउमूलन वी माम के जबाब के रूप म हुआ । आधुनिक यूरापीय रतिहास मे 
इसका कारण अभिजान वर्गीय जमीदारो के दबाव से व्यापारिक मध्यम वर्ग वी 
स्वतत्वता थी । मुक्त होन के लिए उस मध्यम वग ने बुछ उदारवादी निष्क्ष 
प्रस्तुत किए जिनके परिणामस्वरूप सावभोम मताधिकार को व्यापक रूप से 
स्वीकार पर लिया गया | उनका अर्तनिहित दर्शन सुप्रसिद्ध वेंयमवादी तब था 
कि राजनीतिक लछोक्तत्न म प्रत्येक व्यक्ति वा केवल एक बोट होना चाहिए और 
अत्येक व्यक्ति अपने हित का सर्वोत्तम निर्णायक है, अत सावभौम मताधिकार 
द्वार बहुमत वो इच्छा को बानून को विपयवस्तु में परिवर्तित किया जा 


क्र 
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सकेगा । इस तक में एक दोध स्पष्ट था। इसका विश्वास था कि राजनीतिक 
प्रणाली समाज के आथिक वगचरित्र से पूणत निरपेक्ष और अप्रभावित रह 
सकती है। यह इसे समझने मे असमथ था कि ध्रत्येक आधिक श्रणाली ऐसी 
राजनीतिक' व्यवस्था उत्पन करती है [जिसमे आधिक शबित के आवश्यक 
उपक्रणो के मालिक अपने वगहिता की सिद्धि के ल्ए सत्ता का उपयोग करत 
हैं। उसी प्रकार पूजीवादी समाज के सप्रभुता पूजी के स्वामियों मे निहिंत है। 
इंही सामाय सत्यो मे प्ररिप्रेक्ष म हम ससदीय लोक्तत्न वे इतिहास को 
समझना चाहिए ॥४ उपर्युक्त उद्धरण से छास्की वी संसदीय लोकतत वी 
गूजीवाद के पिटठ्‌ के रूप मे परिकल्पना स्पप्ट हो जाती है । 
अमरीबी छोक्‍्तत्ात्मक शासन प्रणाली वा विश्लेषण भी छास्की ने उप- 
युवत ढंग से क्या है। [राजनीतिक सस्थानों के सगठन के अतर के बावजूद 
अमरीका के राजनीतिक लोकतत्न का वगचरित्न वही है जो ब्रिटिश लाकतत 
का । उतका कथन है, 'जब से अमरीका का एक स्वतत्न राजनीतिक समाज के 
रूप में उदय हुआ, यह एक राजनीतिक लोकक्‍्तत्न रहा है, और प्रातिनिधिव' 
सस्थाओ के भाध्मम से बहुमत शासन का विचार इसकी परपरा का जविभाज्य 
श्रग है। परतु हमे इस राजनीतिक लछोकतत्न के विचार की चर्चा करते समय 
अतिशयोक्ति से बचना चाहिए । इस लोक्‍्तत्न का आधार मध्यम वग है, इसका 
धन की सत्ता में विश्वास है पर यह इसकी स्पष्ट घोषणा नहीं करता, और यह 
अपने सपूण इतिहास में सावधान रहा है कि कही इसका मूल विचार सपत्ति व 
स्वामिया के इन दावो को चुनौती न दे कि कुछ सीमाए ऐसी भी है जिनका उत्लधत 
लछोक्‍्तत्न को किसी हालत मे भी करना न चाहिए। राजनीतिव लावतत् की 
प्रणाली ने इस तथ्य को कि उसके आथिक आधारा का चरित्र तिरतर वंग- 
तक्ात्मकः होता चला गया, धुघला तो अवश्य किया पर उस्ते छिपाने मं असमथर 
रही ।/*5 इस विश्लेषण से यह स्पष्ट हो जाता है कि लास्त्री छोक्तात्निर शासन 
प्रणाली के यूरापीय और अमरीकी रूपो को समात रुप से पूजीवादी जीवन 
पद्धति की अभिव्यवित मानते हैं ॥ यह जीवन पद्धति समान रूप से उनके राजे 
नीतिक दरो वे. सगठन और विधान सभाआ कायपालिका के सस्वानो और 
न्यायालयों की काय शली भ परिरक्षित होती है। पूजीवादी लोकतत का सावि 
धानिक ढाचा पूजीपतियो के निहित स्वार्यो का रसाकवच है । मूल अधिकारा 
का वेंद्रविदु निजी सपत्ति का बुर्जुआ अधिकार है ।९९ 
समग्रवादी शासन प्रणालिया के विश्लेषण में भी लास्क्री का आग्रह है हि 
उनवा बगचरित्त पर वियेष रूप से ध्यान देना चाहिए। वे फासिस्ट शासते 
प्रणाली के प्रूण विरोधी हैं. वयाकि यह लोकतत्न की तुछना म॑ तानाशाही को 
श्रेष्ठ समझता है और इस तानाशाही वा श्रयोग पूजीवादी जीवन पदति कौ 
सुरक्षित रपने पे लिए बरता है । उतवी साम्यवादी शासन प्रणाली शी समीता 
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जहा अधितायक्तत् के विरोध पर बल देती है वहा उसके समाजवाद पर आधा- 
रित आधिक लक्ष्यों का स्वागत भी बरती है १? वे वतमान वधानिक व्यवस्था 
में निहित श्रेणी सवधा की पुनर्व्याख्या चाहत है परतु वे इस वात के लिए भी 
उत्सुक हैं वि यह सामाजिक परिवतन राजनीतिक ल्ाकतत्न वे रूप को विद्वत किए 
बिना लाना चाहिए। तक के लिए यदि हम आधिक पहलू को थोडी देर के लिए 
भुलछाए तो छास्वी एक-सदनीय ससदीय शासन प्रणाली को अय सभी राज 
नीतिक भ्रणालिया से श्रेष्ठ समझते हैं । ब्रिटिश राजतव की समीक्षा करते हुए 
उन्होने उत्तराधिकार पर आधारित राजतत्न की साविधानिक तटस्थता पर सदेह 
प्रकट कया है। राजतत्न वग सघप में निष्पक्ष नही रह सकता, अत उसे 
समाप्त कर देना ही उचित है ।/ लास्की राड सभा के उमृलन वा प्रस्ताव भी 
रखते हैं क्याकि वह न केवल एक अनावश्यक विलास की वस्तु है बल्कि पूजी- 
पति वग के हाथ में वग सघप की स्थिति में एक महत्त्वपूण और शक्तिशाली 
अस्त्र भी है । वस्ठुत लास्फी इगलड के राजनीतिक सस्यानों वा पुनगठन 
इस प्रकार करना चाहत हैं, जिससे कसी समाजवादी दर को साविधानिक रुप 
से सत्ता प्राप्त करन में व्यय की वाघाओं का सामना न करना पडे | वे शह भी 
चाहत हैं कि सत्ताधारी समाजवादी दछ वा अपने कायन्म को व्यावहारिक 
रूप देन मे वतमान साविधानिक अडचना को हटा देना चाहिए ।* लास्वी एक 
लोक्तात्निक समाजवादी की हैसियत से अमरीकी राजनीतिक प्रणाली के निहित 
सतुलून और अवरोध के सिद्धात की बहुत असुविधाजनक समझते हैं । वे जधिव' 
शक्तिशाली राष्ट्रपति पद के समथक हैं, जा वित्तीय और बैदेशिक नीति के 
क्षेत्रा मे काग्रस पर निभर न हो और जिसकी कानून वनाने वी शक्ति पर 
सर्वोच्च 'यायालूय का अवुश न हो ॥!! छास्त्री का मुख्य उद्देश्य अमरीकी शासन 
अणाली का जनकल्याणकारी राज्य के कार्यों को करन के लिए समय बनाना है। 
एक ऐसा समाजवादी मत्रिमडल, जिसे छोक्सदन म॑ स्थायी बहुमत प्राप्त हो 
अतिक्रियावादी लाड सभा और अनिच्छुक राजा की अनुपस्थिति मे, इगछड को 
शीघ्रता से समाजवादी समाज मे परिवर्तित कर सकते है । परतु यदि राजतत्न 
और छाड सभा, जो इगरूड मे अनुदार दल और पूजीपति वग हे स्थायी समथक 
हैं, अपनी सुरक्षित शक्तियो और पारपरिक सम्मान का उपयोग समाजवादी 
सरकार के विरुद्ध करें तो समाजवादी क्रायक्रम को व्यावहारिक रूप देना 
असभव हो जाएगा। 
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गिरफ्तारी का खतरा उठाता है ।?? इसी विचार का विस्तार से विश्लेषण करते 
हुए वे कहते हैं, 'जव स्वतत्नता पर राजनीतिक या आशिक भ्रहार होते हैं तो 
उनके उद्दंश्य मे, न कि उनके चरिद्ध मे, अतर होता है। राजनीतिक विचार- 
धारा का अपन अनुयायियो पर वही प्रभाव होता है जो धम का, मास्तो तथा 
वाशिगटन के पुजारी दो भिन प्रतिमाआं की पूजा करत ह पर दोनो की ब्रध 
भक्ति समान है। आशिक प्रणाली भी जात्मरक्षा इसी प्रकार करती है। उग्र 
माकसवाद के' भक्त विरोधियों पर अपन विचार थोपने के अधिकार वो कभी 
सशय की हृष्टि से नहीं देखत, चाहे इसकी कीमत खून से देनी पडे । भ्रमरीका 
जैसे साविधानिक राज्य में स्वतत्नता के दमन को उच्छ खछता का नियत्नण कहते 
हूं, मास्को के अधिनायक्तत्न म इसे गलत बुजुआ विचारा की स्वीक्षति के प्रति- 
रोध बी सज्ञा दी जाती है ॥? 


अधिकारो की समाजवादी परिकल्पना 


छूास्की ने अपनी अधिकार सबधी परिकल्पना को प्रस्तुत करने के पहले इस 
सबंध में क्य परिकत्पनाथा की आलोचना की है। व इस बात को स्वीकार 
नही करते कि सभ्यता के उदय के पूव प्राकृतिक अवस्था में मनुष्यों को नैसगिक 
अधिकार प्राप्त थे जो समय के प्रवाह के साथ लुप्त हो गए। उनका विचार है 
कि सभ्यता के विकास के साथ-साथ अधिकारा के स्वरूप का विकास हुआ है 
और आधुनिक लछोक्तत्न मे किसी भी धवर्व्ती राजनीतिक प्रणाली की तुलना मे 
भनुप्यो को अधिक अधिकार प्राप्त हैं। नस॒गिक अधिकारों का सिद्धात सही नही 
है वयोवि' इसके अनुसार अधिकार मनुष्यों के सामाजिक जीवन के विकास के 
परिणामस्वरूप उत्पन नही हुए बल्कि वे तो सामाजिक जीवन शुरू होने के 
पहले मनुष्य की नसगिक व्यवस्था स ही उसे उपलब्ध थे अधिवार स्थिर 
या अपरिवतनशील नही, क्योकि मानव सभ्यता अचल और अपरिवतनशील 
नही । यदि हम उहू नसम्रिक अवस्था की उत्पत्ति मानेंगे तो हमे उनके गति- 
शील चरित्र को अस्वीकार करण पडेगा । यूनान के नगर-राज्य मे एक स्वतत्न 
नागरिक को दासो को खरीदने ओर बेचने का अधिकार था । अरस्तू ने इस प्रथा 
को नसगिक सिद्धात पर आधारित माना । आधुनिक काल में कोई विचारव 
अरस्तू की भाति दासता की प्रथा को नसग्रिक नही मान सकता ॥$ 

जहा तक अधिकारो के वधानिक' सिद्धात का प्रइन है, छास्वी उसे केवल 
विधानशास्त्रीय दृष्टिकोण से ठीक मानता है । राजनीति विचान वे दृष्टिकोण 
से यह सिद्धात अपूण है। उनका कथन है, यह एवं आक्पत्र सिद्धात है, 
क्योंकि पयायाल्‍य राज्य की इच्छा को निधारित करते हुए अपना निणय देते 
हैं, हम जानते हैं वि' किन दावो को तुरत स्वीकार क्या जाता चाहिए । लेक्नि 
ऐसा शुद्ध बंधानिक दृष्टिकोण राजनीतिक दशन के लिए निरथव है। अधिवारों 


अधिकार और स्वतत्रता 


लास्की के राजनीतिक चितन में अधिकारा और स्वतत्नता की परिकल्पना का 
विशेष महत्त्व रहा है । वे अधिवारा के प्रइनो मे उदारवादी तथा समाजवादी 
दोनो ही इप्टिकोण से अभिरुचि रखते हैं । उदारवादी के रूप में वे वयक्तिक 
स्वतत्नता के अविरल समथक' रहे हैं। समाजवादी बे' रूप मं वे आधिक और 
सामाजिक समानता में अदूठ विश्वास रखते हैं । अपने चितन के प्रारभिक 
चरण में उनका विचार था कि शासन का विकेंद्रीकरण अधिकारों पी सतोष 

जनक परिकल्पता वे! लिए एक अनिवाय शत है ।! अपने चितन के समाजवादी 
चरण मे बे उद्योगा के राष्ट्रीयकरण का समयन करते हैं और उसके द्वारा 
समाज मे आधिक और सामाजिक समानता छाना चाहते हैं जो अब उनके अनु 

सार अधिकारो की सही परिवल्पना का एक आवश्यक अग है। यह तो स्पष्ट 
है कि उहाने कभी भी अधिकारा और स्वतत्नता के परमाणुवादी विश्लेषण को 
स्वीकार नही किया जो एकाकी व्यक्ति वी आत्मपूणता के सिद्धात पर आधारित 
है | बेंथम, ऐडम स्मिथ जोर हब स्पेंसर द्वारा प्रस्तुत नकारात्मक स्वतत्नता की 
परिकल्पना के वे सदा विरोधी रहे हैं। फिए ०» । तक बौद्धिक स्वाधीनता 


कापरन है वे ७ व में उतनाएँ “इखाते हैं जितना जान 
बे उदार 


स्टुअट मिल हि परपराओ मे ग्रीन 
द्वारा प्रस्तावित, +व पर सहमत 
हैं कि स्वतक्वता चफ अभाव है सही 
नहीं * भर समथन म 
यु रू 7 प्रणाली है 

घर 7 नाग 
+ ४ श्रतगत 


अल 
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है और विभिन खत्रोतो से परस्पर विरोधी विचारों को ग्रहण कर उहोन अपनी 
धारणा का निर्माण क्या है । प्रारमभ मे उहोने कहा कि स्वततता को प्रतिबधो 
का अभाव नही माना जा सकता परतु 930 मे फासीवाद के बढ़त हुए प्रभाव 
के सदभ मे स्वीक्वार किया कि स्वतढ़ता वस्तुत प्रतिवधा का अभाव हो है ।* 
940 में हाबह्मउस ममारियल भाषण देते समय उहाने इस नकारात्मक परि- 
भाषा को फिर अस्वीकार कर दिया और कहा कि स्ववत्नेता को प्रतिबवा का 
अभाव समझना आज के जतवल्याणकारी राज्य के निर्माण बे सदभ म उचित 
नही है ।* बहुलवादी चरण मे छास्की द्वारा प्रस्तुत 'प्राइतिक हथियारा 
स्वतेत्नता और समानता की परिभाषा आदशवादी मायताआ पर आधारित है 
जो उनके राज्य विरोधी और सामायत आदशवाद विराधी इृष्टिकोणों क अनु 
कूल नही है ।९ एक ओर वे कहते हैं कि राज्य मनुष्या के सवतोमुखी विकास वा 
साधन है और इसी बथन मे अधिकारा की परिकल्पना सानिहित है। दूसरी 
ओर थे कहते है कि मनुष्या के! सवतोमुखी विकास के लिए स्वतत्न एच्छिक 
समुदाया वी आवश्यकता है, अत राज्य को अपन क्षेत्राधिकार को बहुत सकू 
चित रखना चाहिए। एक ओर उनका कथन है, हम राज्य के सद्धातिक 
उद्देश्य से प्रारभ करते है । यह अपने सदस्या की सदाचार की दिशा मे प्रगति 
बरने को सामथ्य का पूण विकास करना चाहता है। इसका तुरत अभिप्राय 
स्वतत्नता और समानता है।” यह राज्य के उद्देश्य की भादशवादी व्याथ्या है 
कितु छास्री तो राज्य के स्वरूप को क्रियावादी दृष्टिकोण से प्रस्तुत करते हुए 
मानत हैं कि राज्य व्यवहार मे अपने इस तथाकथित उद्ृश्य का पूरा करने में 
पृणतया असमथ है। वे स्वय कहते हे कि मनुष्य के उद्द*य अनक प्रकार के हैं 
ओर समाज में ऐसे अनक समुदाय है जो “अपना स्वायत्त जीवन व्यतीत करते 
हैं और जिनका अस्तित्व उन उहेश्यो को. जिह राज्य पूरा करन मे असफल 
है प्राप्त कश्ना है ।/ ब॑ स्व॒तत्नता की परिभाषा आत्मविकास के अवसर के 
रुप मै करत हैं जो वस्तुत ढी० एच० ग्रीन की परिभाषा है। आत्मविक्‍ास से 
लास्क्री का अभिप्राय मनुष्यो की स्व्राभाविक सृजनात्मक प्रवत्तिया के वियास 
से है। यह दी० एच० भ्रीन द्वारा प्रस्तुत आत्मविकास की परिभाषा से बिल्कुछ 
भिन है बयोकि उनके अनुसार आत्मविकास का अभिप्राय बौद्धिक विश्लेषण 
द्वारा स्वाभाविक भ्रवत्तिया का दमत कर अपन चरित्न को सामाजिक नतिकता 
के अनुकूल ढालना है। अत हबट डीन छास्की द्वारा स्वतत्तता की परिकल्पना 
को अआ्रातिमूलक समझते है क्योकि वे आदशवादी शब्दावली का उपथोग करत हैं 
परतु उसके आदशवादर अथ को अस्वीकार कर देत है ।* लास्वी द्वारा प्रस्तुत 
अधिकारों की परिकल्पना मे तथाकथित असगतिया का एक कारण उनके उद्ध- 
रणो को सदभ से काटकर अस्तुत करना है। पूजीवादी लाक्तत्र के सदभ मे 
स्वतत्ता को प्रतिबधो का अभाव मानना जतक्ल्याणकारी और समाजवादिया 
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लास्वी के राजनीतिक चितन म अधिकारों और स्वत्तत्नता वी परिवल्पना वा 
विशेष महत्व रहा है। वे अधिवारा बे' प्रश्नो मे उदारवादी तथा समाजवादी 
दोनो ही इप्टिकोण से अभिरुचि रखते हैं। उदारवादी बे” रूप में वे वयक्तिक 
स्वतत्नता के अविरल समथक रहे हैं। समाजवादी के रूप म वे आधिक' और 
सामाजिक समानता में अदूट विश्वास रखते हैं। अपने चिता के प्रारंभिक 
चरण में उनका विचार था कि शास7 का विकेंद्रीकरण अधिकारों वी संतोष 
जनक परिकरपना के लिए एक अनिवाय शत है ।! अपने चितत के समाजवादी 
चरण मे वे उद्योगो के राष्ट्रीयारण का समयन करते हैं और उसके द्वारा 
समाज मे आधिक और सामाजिक समानता लाना चाहते हैं जो अब उनके अनु 
सार अधिकारा की सही परिकल्पना का एक आवश्यक अग है। यह तो स्पष्ट 
है कि उ्ोंने कभी भी अधिकारो और स्वृतत्तता के परमाणुवादी विश्लेषण को 
स्वीकार नही क्या जो एकाकी व्यवित की आत्मपूणता के सिद्धात पर आधारित 
है। वेंथम, ऐडम स्मिथ और हब्रठ स्पसर द्वारा प्रस्तुत नका रात्मक स्वतत्नता वी 
परिकल्पना के वे सदा विरोधी रहे हैं।॥ फिर भी जहां तक बोद्धिक स्वाधीनता 
का प्रश्न है व॑ उसके समथन में उतना ही उत्साह दिखाते हैं जितना जान 
स्टुअठ मिल ते दिखाया था। वे उदारवाद की वयकितिक परपराओं मे ग्रीन 
द्वारा प्रस्तावित नवीनताओं का स्वागत करने हैं और उनसे इस बात पर सहमत 
हैं कि स्वतत्नता वी नकाशात्मक परिभाषा, कि यह प्रतिबधो का अभाव है सही 
नही है । परतु वे दी० एच० ग्रीन द्वारा प्रस्तुत निजी सपत्ति के समथन में 
सहमत नही हैं । वस्तुत छास्की का विचार हैं कि पूजीवाद एसी प्रणाली है 
जिसका आधार भेदभावपूण विशेषाधिकासे की व्यवस्या है। इसमे सभी नाग 
रिका के समान अधिकार पही है। केवल समाजवादी प्रणाली के अतगते 
अधिकारों फी सही परिकल्पना को कार्यावित क्या जा सकता है ।* 

हबट डीन का आरोप है कि लकी द्वारा प्रस्तुत अधिकारों और स्वतत्नता 
की परिवलपना मे ताकिक सामजस्य नहीं है। उपके बक्‍तव्यों मे अतपिराध 
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है ओर विभिन्‍न स्रोतो से परस्पर विरोधी विचारा की ग्रहण कर उह्दोत अपनी 
घारणा का निर्माण क्या है । प्रारभ मे उन्होने कहा कि स्वतत्नता को प्रतितधो 
का अभाव नही माना जा सकता परतु 930 में फासीवाद के बढते हुए प्रभाव 
के सदभ मे स्वीकार विया कि स्वतह्वता वस्तुत प्रतिवधा का अभाव हो है ।* 
940 मे हावहाउस मेमारियरू भाषण देते समय उठहोने इस नकारात्मक परि- 
भाषा को फिर अस्वीक्षार वर दिया और कहा कि स्वतत्नता का प्रतियवा का 
अभाव समयना आज के जनवल्याणवारी राज्य के निर्माण के सदभ मे उचित 
नही है ।! बहुल्वादी चरण म छास्की द्वारा प्रस्तुत 'प्राइतिक हथियारा 
स्वतत्नता और समानता की परिभाषा आदश वादी मायताओं पर आधारित है 
जो उनके राज्य विरोधी और सामायत आदशवाद विरावी दृष्टिकोणा 4 अनु 
कूल नही है ।* एक ओर वे कहते हैं विः राज्य मनुप्यो के सवतोमुखी विकास का 
साधन है और इसी वथन में अधिकारा की परिकल्पना सानिहित है। द्रूसरी 
ओर वे कहते हैं कि मनुष्या बे” सवतामुखो विकास के एिए स्वतत्न एच्छिक 
समुदाया वी आवश्यकता है, अत राज्य को अपने क्षेत्राधिकार को बहुत सकु 
चित रखना चाहिए । एक ओर उनका कथन है, “हम राज्य का सद्भातिक 
उद्देश्य से प्रारभ करत हैं । यह अपने सदस्या वी सदाचार की दिशा म प्रगति 
करन का सामथ्य का पूण विकास करना चाहता है। इसका तुरत अभिप्राय 
स्ववत्नता और समानता है।! यह राज्य के उद्देश्य वी आदशबादी व्याख्या है 
कितु हास्त्री ता राज्य के स्वरूप को व्रियावादी हष्टिकोण से प्रस्तुत करते हुए 
मानत हैं कि राज्य व्यवहार म अपने इस तथाकथित उद्श्य को पूरा करने में 
परूणतया असमथ है ! वे स्वय कहते हे कि भनुष्य के उद्देश्य अनंक प्रकार के हैं 
और समाज मे ऐस अनक समुदाय हैं जो “अपना स्वायत्त जीवन व्यतीत करते 
हैं और जिनका अस्तित्व उन उद्दे श्यो को, जिह राज्य पूरा करन में असफल 
है धाप्त करना है । * वे स्वतत्नता की परिभाषा आत्मविकास के अवसर के 
रुप भे बरत हैं जो वस्तुत टी० एच० ग्रीन की परिभाषा है । आत्मविकास से 
लास्क्री का अभिप्राय मनुष्यो की स्वाभाविक सृजनात्मक प्रवत्तिया के विफास 
से है। यह टी० एच० ग्रीन द्वारा प्रस्तृव आत्मविकास की परिभापा से बिल्कुल 
भिन है क्याकि उनक अनुसार आत्मविकास का अभिप्राय बौद्धिक विश्लेषण 
द्वारा स्वाभाविक प्रवृत्तियो का दमन कर अपने चरित्ध को सामाजिक नैतिकता 
के अनुद्ूल ढालना है। अत हवट डीन छास्क्री द्वारा स्वतत्नता की परिकल्पना 
को भ्रातिमूलक समझत॑ हैं क्योकि वे आदशवादी शब्दावली का उपयोग करत हैं 
परतु उसके आदशवादी अथ को अस्वीकार कर देत है ।* छास्की द्वारा प्रस्तुत 
अधिकारों की परिकल्पना मे तथाकृथित असगतियों का एक कारण उसके उद्ध- 
रणा को सदभ स काटकर प्रस्तुत करना है। पूजोवादी लौक्तत़ के सदभ मे 
स्वतत्नता को प्रतिबधा का अभाव सानना जनकल्‍्यथाणकारी और समाजवादियों 
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गिरफ्तारी का खतरा उठाता है ।“! इसी विचार का विस्तार से विश्लेषण बरते 
हुए वे कहते हैं, 'जब स्वतत्ता पर राजनीतिव या आशिक प्रहार होते हैं तो 
उनके उद्दश्य मे, न विः उनवे चरित्न मे, अतर होता है। राजनीतिक विचार 
धारा का अपने अनुयागिया पर वही प्रभाव होता है जो धम का, मास्को तथा 
वाशिगठन के थुजारी दो भिन भ्रतिमाआ की पूजा करत है पर दोनो वी शभ्रध 

भक्ति समान है। आधिक प्रणाली भी जात्मरक्षा इसो प्रवार करतो है। उम्र 
मासवाद के भवत विरोधिया पर अपन विचार थोपने के अधिकार वो कभी 
सशय थी दृष्टि से नही दंसते, चाहे इसकी कीमत खून से देती पडे । श्रमरीका 
जसे साविधानिक राज्य मे स्वतत्॒ता के दमन को उच्छ खल्ता वा नियत्नण कहत 
हैं, मास्को वे अधिनायक्तत्न में इसे गत वुजुआ विचारा की स्वीकृति के प्रति 

रोध की सना दी जाती है।! 


अधिकारो की समाजवादी परिकल्पना 


शास्वी ने अपनी अधिकार सबधी परिकल्पना को प्रस्तुत करने वे! पहले इस 
सबंध भे आय परिकल्पनाआ वी आलोचना की है। वे इस बात को स्वीकार 
नही करते कि सम्यता के उदय के पूव प्राकृतिक अवस्था में मनुष्यो को नसगिक 
अधिकार प्राप्त थे जो समय के प्रवाह के साथ लुप्त हो गए। उनका विचार है 
कि सम्यता मे! विकास के साथ-साथ अधिकारा के स्वरूप का विकास हुआ है 
ओर आधुनिक छोक्तत्न म॑ कसी भी धूववर्ती राजनीतिक प्रणाली की तुलना मे 
भनुष्या को अधिक अधिकार प्राप्त हैं। नसगिक अधिकारा का सिद्धात सही नही 
है क्योकि इसके अनुसार अधिकार मनुष्यो के सामाजिक जीवन के विकास के 
परिणामस्वरूप उत्पन नहीं हुए बल्कि वे तो सामाजिक जीवन शुरू होने के 
पहले मनुष्य की नैसंगिक व्यवस्था मे ही उसे उपलध थे।” अधिकार स्थिर 
या अपरिवतनशील नही, क्याकि मानव सभ्यता जचल और अपरिवतनशील 
नही । यदि हम उह नैसगिक अवस्था की उत्पत्ति मानेंगे तो हमे उनके गति- 
शील चरित्न को अस्वीकार वराप पडेगा। यूनान वे' नगर-राज्य भे एक स्वतत 
नागरिक को दासो को खरीदने और बेचने का अधिकार था । अरस्तू न इस प्रथा 
को नंसमगिक सिद्धात पर आधारित माना । आधुनिक काल मे कोई विचारक 
अरस्तू की भाति दासता की प्रथा को नसंगिक' नही मान सकता 

जहा तक अधिकारो के वधानिक सिद्धात का प्रश्न है, लास्की उसे वेवल 
विधानशास्त्रीय इष्टिकोण से ठीक मानता है। राजनीति विज्ञान वे इष्ठिकोण 
से यह सिद्धात अपृण है। उनका कथन है, यह एक आक्षक सिद्धात है, 
चयोकि पयायाल्‍य राज्य की इच्छा को निधारित करते हुए अपना निणय देते 
हैं हम जानते हैं कि किन दावो को तुरत स्वीकार किया जाना चाहिए । लेकिन 
ऐसा शुद्ध वैधानिक हष्टिकोण राजनीतिक दशन के लिए निरयक' है। अधिकारों 
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थी भीतियो की स्वीशृति मे वाधक है | अत इस सदभ मे वे उसकी नकारात्मव' 
परिभाषा की आलोचना करते है। 3920 तथा 940 मर लास्‍्की ने उपयुवत 
स्वतत्तता की परिभाषा इगलड के राजनीतिक छोकतत के सदभ में प्रस्तुत वी 
है | 930 म छास्की ने स्वतत्नता वी नकारात्मक परिभाषा पर वक फासी 
वादी भविनायकतत्न मे सभी प्रकार को स्वतत्नताआ मे' दमन के सदभ म॑ दिया 
है। 

छास्की के हृदय म स्वतत्नता के प्रति अस्तीम मोह है जिसका बाधार 
बौद्धिक ही नहीं, भावात्मक भी है। वे नकारात्मक राजनीतिक और वधानिक 
स्वततता के सदा समथक रहे है और सकारात्मनः आधथिक और सामाजिक 
स्वतत्नता की निरतर माग करते रहे हैं । एक के बिना दुसरी स्वतत्नता बपृग 
है। उदारवादी राज्य के सदभ में वे सकारात्मक स्वतत्नता पर बल देते हैं भौर 
समग्रवारी अधिनायक्तत्न के सदभ में वे उसके नकारात्मक रूप वें महत्त्व वी 
आर ध्यान दिछाते हैं। छास्की का अधिकारा वे प्रति आवयण उनके द्वारा 
प्रस्तुत फासिरट सिद्धात वी आछाचना से स्पष्ट हो जाता हैं। व फासीवाद वी 
निदा इसलिए करते हैं कि उसमे नागरिक स्वृतत॒ताआ का हनन कर दिया जाता 
है | वे फासिस्ट तानाशाह की तुलना जल्लाद से करते हैं जो अपने देश की 
असामाय परिस्थितियों द्वारा सत्ता पर अधिकार कर छेता है। उतवा कथन 
है, मानव स्वभाव के प्रति उनके दृष्टिकोण का परिचय भुसोलिनी के इस कथन 
से होता है कि 'स्वतश्नता एक सडी हुई लाश” है। वे उसका सम्मान नही करते, 
वे उसके द्वारा आत्मविकास वी सभावता को अस्वीकार करते हैं। उतवा 
विश्वास है कि जनता भेडो का रेवड है जिसका उपयोग वे निर्धारित उद्दे यो 
के लिए करते हैं। वे ऐसे विश्वास और अभिलापा के जो उतकी सत्ता के 
अधिकार को छुनौती दे औचित्य से इकार करते है। उनका आग्रह है कि लोग 
दासो की तरह उनकी आज्ञा का पालन करें जिसका अच्छे से अच्छा नतीजों 
उहेँ धूत और चापूस बनाता है। बुरे से बुरा परिणाम आत्मगौरव वी भवितीं 
का छ्वास तथा उनकी निदेयता का अनुकरण है ।!" छास्वी का विचार है कि 
जा शासन प्रणाली नागरिकों के अधविकारा का हनन करती है बह मदुष्यी 
को यत्तचालित पुतला मे परिर्वातित कर देती है। अत मानव वे व्यवितर्ल 
सही विकास के लिए अधिवारा का सुरुभ होना एक अनिवाय शत है! 

आधुनिक युग मे अविकारो की परिवल्पना के अस्तित्व के लिए फासीवा? 
ही एकमात्र खतरा नही है । स्वतत्नता जा वस्तुत अधिकारों का सूछ तत्व है 
न तो अमरीका जमे पूजीवादी छोकतत्ध म और न झूस जैसे समाजवादी अति 
नायकतत्र में पूणत सुरक्षित है। उनका कथन है 'राष्ट्रो के एक गुट मे 28 
वादी का दैनिक जीवन चारो ओर खतरे से घिरा हुआ होता है, दूसर गुद 
जा नागरिक साम्यवादी जोवन पद्धति को अस्वीकार करता है, वहेंमौते मी 
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गिरफ्तारी था खतरा उठाता है ।! इसी विचार का विस्तार से विश्लेषण करते 
हुए वे कहते हैं, 'जव स्वतत्नता पर राजनीतिव या आधिक प्रहार होते हैं तो 
उनवे' उद्देश्य मे, न कि उनवे चरित्र मे, अतर होता है। राजनीतिक विचार 
धारा का अपने अनुयायिया पर वही प्रभाव होता है जो धम वा, मास्का तथा 
वाशिगठन के बुजारी दो भिन प्रतिमाआ वी पूजा वरते ह पर दोनो वी अ्रध- 
भवित समान है। आशिक प्रणाली भी जात्मरक्षा इसी प्रकार करती है। उम्र 
मायसवाद के भवत विरोधिया पर अपन विचार थोपने वे! अधिकार वो कभी 
संशय की दृष्टि से नहीं दखते, चाहे इसकी कीमत खून से देनी पडे । अ्मरीबा 
जैसे साविधानिक राज्य म स्वतत्नता वे दमन को उच्छ खल्ता वा मियत्रण कहत 
हैं, मास्तो वे अधिनायक्तत्न म इसे गलत बुजुआ विचारा की स्वीइ्ृति के प्रति 

रोध की सभा दी जाती है ।! 


अधिकारो की समाजवादी परिकल्पना 


छास्की ने अपनी अधिकार सबधी परिकल्पना को प्रस्तुत करने के पहले इस 
सबंध में आय परिकल्पनाआ वी आलोचना की है। वे इस बात को स्वीकार 
नही करते कि सभ्यता के उदय के पूव प्राकृतिक अवस्था में मनुष्यों को नसगिक 
अधिकार प्राप्त थे जो समय के प्रवाह के साथ लुप्त हो गए। उनका विचार है 
कि सभ्यता के विकास के साथ साथ अधिकारों वे स्वरूप का विकास हुआ है 
ओर आधुनिक लोक्तत्न मे किसी भी धूववर्ती राजनीतिक प्रणाली की तुलना में 
भनुष्यो को अधिक अधिकार प्राप्त हैं। नेसगिक अधिकारा का स्रिद्धात सही नही 
है क्योकि इसके अनुसार अधिकार मनुप्यो के सामाजिक जीवन के विकास के 
परिणामस्वरूप उत्पन नही हुए बल्कि वे तो सामाजिक जीवन शुरू होने के 
पहले भनुष्य की सेसगिक व्यवस्था मे ही उसे उपछब्ध थे । अधिकार स्थिर 
या अपरिवतनशील नही क्यांकि मानव सभ्यता अचछ और अपरिवतनशील 
नही । यदि हम उह नंसगिक अवस्था की उत्पत्ति मा्नेगे तो हमे उनके गति- 
शील चरित्न को अस्वीकार करण पडेंगा । यूनान के” नगर राज्य मे ए+' स्वतत् 
नागरिक को दासो को खरीदने और बेचने का अधिकार था । अरस्तू ने इस प्रया 
को नसगिक सिद्धात पर आधारित माना । आधुनिक काल में कोई विचारक 
अरस्तू वी भाति दासता की भ्रथा को नैसगिक नही माव सकता ।!* 

जहा तक अधिकारो के वधानिक' सिद्धात का प्रश्न है लास्की उसे केवल 
विधानशास्त्रीय दृष्टिकोण से ठीक' मानता है। राजनीति विज्ञान के रष्टिकोण 
से यह सिद्धात अपूण है। उनका कथन है, “यह एक आक्पक' सिद्धात है, 
क्योकि "यायाल्य राज्य की इच्छा को निर्धारित करते हुए अपना निणय देते 
हैं हम जानते है कि क्नि दावो को तुरत स्वीकार किया जाना चाहिए। लेकिन 
एसा शुद्ध वधानिक दृष्टिकोण राजनीतिक दशन के लिए निरथकः है । अधिकारों 
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का वेधानिक सिद्धात हमे राज्य के वास्तविक चरित्र के विषय में तो बता 
सकता है परतु कसी विशेष राज्य की वात छोडकर जिसके विपय में हम 
निणय देना चाहें, हमे यह यह नही बता सकता कि किन अधिकारा का नैंतिव' 
ओचित्य के आधार पर स्वीकार क्या जाना चाहिए।”* कानून अधिकारा का 
सजन नही करता, वह कसी विशेष वधानिक' व्यवस्था के लिए उनकी परि 
भाषा करता है और उठ़ें स्वीकृति दता है। अत लास्वी हाब्स और आस्टिन 
के इस मत से सहमत नहीं कि अधिकार सप्रभु की इच्छा से उत्पन हात हैं । 
आस्टिन के विचार मे इतनी सचाई अवश्य है कि अधिकारा वी व्यावहारिक 
उपयोगिता सप्रभु वी स्वीकृति पर ही निभर है । सप्रभु वी स्वीकृति वे अभाव 
मे अधिकार केवछ समाज के उदार विचारको की नतिक आवाक्षाए मात्र हैं। 

लास्की का कथन है कि अधिकार वस्तुत वे सामाजिक परिस्थितिया हैं 
जिनके द्वारा ममुप्य के व्यक्तित्व का आत्मविकास होता है। अधिकारा का 
ख्रोत अनिवाय रूप से तैतिकता है। अधिकारों की सतोपभनक' व्यवस्था का 
लक्ष्य भनुष्यो को नतिक विकास का अवसर प्रदान करना है ।!5 लास्क्री का 
कथन है, 'नविकारों की उपलब्धि का अथ ऐसे दावों की पूर्ति नही जिनके बटल 
में कोई कत्तव्य न हो । हमे अपने व्यवितत्व की रक्षा और अभिव्यवित वा 
अधिकार है। हमे सामाजिक शक्षितयों के कठोर दबाव वे बावजूद अपनी 
विशेषता को सुरक्षित रखने का अधिकार है । लेकिन हमार अधिकार समाज 
से असबद्ध नही है । हम ये अधिकार शज्य के सदश््य के रूप मे ही मिले हैं। 
हम ये उस सगठन के द्वारा मिले हैं जिसके माध्यम से हम इस दुनिया में अपनी 
विशेष प्रतिभा का योगदान देते है । हमारे अधिकार समाज में सीनिहित हैं, 
उससे स्वतत्न नही ।/!” इस प्रकार अधिकारों के दो लक्ष्य है। सबप्रथम उनका 
रूक्ष्य मनुप्य के व्यक्तित्व को ऊचा उठाना है। उनका दूसरा लथ्य सामाजिक 
अखडता और सामूहिक उन्‍नति के लिए व्यक्तियो को अपना विशेष दायित 
निभान के लिए तैयार करना है । 

हमे यह ध्यान मे रखना चाहिए कि लास्की अधिकारा की चर्चा मं केवल 
उदारवादी और व्यक्तिवादी राजनीतिक प्रणाली में स्वीकृत अधिकारों की ही 
बात नही करते । उनके मत के अनुसार अधिकारों का व्यक्तिवादी सिद्धांत 
वतमान युग वी परिस्थितियों के अनुकूल नहीं है। अत वे हमारे सामाजिक 
और 'राजनीतिक जीवन मे नए समाजवादी मूत्यों की स्वीकृति चाहत है। 
लास्की का कथन है, “हमारी राजनोतिक प्रणाली का पतन इसलिए हुआ है, 
वयोक्ति यह अपनी पुरातन मायताआ वो त्यागयकर उससे भिन नई भावनाओं 
को स्वीकार करने में असफ्ल रहा है। यह नई भावना कुछ नए मूल्या को जम 
देती है और पुराने स्तर से भिन अधिकारा के नए स्तर को भ्रस्वुत करती है। 
अपनी पूववर्ती प्रणाली वो तरह यह भी एकता म॑ विविधवा की अभिलापा 
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रखती है, व्यवस्था और स्वतत्नता के बीच एक नए सतुलन वी खोज करती 
है। अपनी पूववर्ती प्रणाली की भाति यह भी मनुष्य के व्यवितित्व के विकास 
के साधना को जुटाना चाहती है। छेकिन अपने उद्देश्यों को प्राप्त करने की 
इसकी पद्धति पूववर्ती प्रणाली से सवथा भिन्‍न है ।”?* 
अत ल्गस्की का कथन है कि हमे बदली हुई सामाजिक परिस्थितियो और 
मूल्या बे सदभ मे अधिकारों की परिभाषा वे लिए एक नया आधार दूढना 
चाहिए ॥7* उनका विचार है, 'पूजीवादी लोक्तत्न में जो त्रुटि सा नहित थी वह 
सामाजिक जीवन के सबध म उसकी परमाणुवादी परिकल्पना है। ऐतिहासिक 
हृष्टिकोण से इस त्रुटि का कारण समझ में आता है। मह वैयक्तिक व्यवहार पर 
उन नियत्णा के विरुद्ध प्रतिवाद था, जिह एक सकुचित वगतत्न के नाम पर 
बिना किसी सद्भधातिक तक के लगाया गया था । इसके द्वारा सत्ता के प्रयोग 
ने सरकार को ही एक आवश्यक बुराई बना दिया । यह तक दिया गया कि 
इसका क्षेत्र जितना अधिक सीमित होगा, नागरिका की स्वतत्नता की मात्रा 
उतनी ही अधिक होगी ॥”९ वस्तुत राज्य की क्रियाआ और वैयवितक अधि 
कारो की प्रतिकूछता का सिद्धात, जिसका प्रचार उदारवादिया ने किया, समाज 
ओर व्यक्ति के सबधा की गलत धारणा पर आधारित था ॥! 
जब उदारवादी लेखक वैयक्तिक स्वतत्नता का भाग्रह कर रहे थे तो वे 
अवध-नीति (7,855९2 फ्रश्ा०) पर आधारित अथव्यवस्था के सद्धातिक 
ओचित्य को सिद्ध करने का प्रयास कर रहे ये। लास्क्री का क्यन है, 'उदार- 
वादी राज्य, यद्यपि यह सामाजिक स्वतत्नता के विस्तार भे निश्चित रूप से 
सहायव सिद्ध हुआ, वास्तव म॑ दो विश्ेपाधिकार प्राप्त श्रेणिया का स्थान परि 
वतन मात्र था । राजनीतिक स्वतत्नता और सामाजिक समानता के सयोग की 
अस्वीक्षति के इसके लिए गभीर परिणाम निकले । इसने सत्ता ऐसी जाति के 
मनुप्या को सौंप दी जिनकी सदाचार की घारणा भोतिक उनति को नाग- 
रिक्‍ता के गुणो का पर्यायवाची मानती थी । निजी हिंता का सघप जिसवी 
चचा सर हनरी मेन ने वी थी, उनकी दृष्टि मे नैतिक रूप से लाभदायक थी। 
उहोन वास्तविक आथिक माग को नैतिक मान लिया | उहोंने तक दिया कि 
दुबलछा का नाश प्रकृति का नियम है, जिसमे हस्तक्षेप करना हमारे लिए ही 
सक्‍्टकारी होगा । इस प्रकार स्वतत्नता वा दायरा शासक पूजीपति वग तक 
सीमित कर दिया गया और मेहनतक्श इसानो को व्यावहारिक रूप से कोई 
अधिवार नही मिले । ? 
लास्वी का विचार है, 'उदारवादी राज्य के प्रारभ मे समाज मे थोडे से 
छोग घनी थे और बहुत से लोग निधन थे, इसके अत में भी यही दशा थी कि 
थोडे से लोग घनी थ्रे और अधिकाश गरीब थे | इस परिस्थिति का इसके दारा 
प्रस्तुत विश्लेषण मुश्किल से ही सतोपजनक था। कोई मह स्वीकार करने के लिए 
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तयार न था कि अमीर और गरीब का अतर योग्यता या नतिक श्रेप्ठता पर 
आधारित था । यदि घन की मात्रा कम थी, तो भी उसे अधिकतम सामाजिक 
लाभ का ध्यान में रखते हुए सभी व्यक्तिया मे समान रुप से क्या नही वाट 
दिया जाता ।/ पूजीवादी छोक्‍्तत्न के विरद्ध लास्वी का आरोप है कि यह 
सामाजिक और आध्थिव समानता की स्थापना में असफठ रहा है। 
पूजोवादी लोक्तत्न मे सामाजिक और आशिक विपमताआ के कारण समाज 
के विभिन वर्गों के सदस्यों वे! अधिकारा की मात्रा मे अतर हो जाता है । 
समाज में परिश्रम और छाभ का 'यायोचित बटवारा नही है । यह ठीक' है कि 
आज व्यक्तित्व के विवास के साधन पहले से अधिक सुलभ हैं, फिर भी सजना- 
त्मक कार्यों से सुख की उपलब्धि का अवसर बहुत कम लोगो को मिलता है । 
राज्य विभिन श्रेणियों बे! नागरिकों मे अधिकारो वी मात्रा के वितरण मं 
सदा पक्षपात॒ वी भावना से काय करता है। यह सभी सदस्या को निष्पक्ष न्याय 
नही देता । इसके निणय शासक वग के विशेषाधिकारों वा समथन वरते हैं। 
यह अयायपूण परपरा को भी वधानिक ओचित्य भ्रदात करता है। यह समाज 
में विद्या और आधिक शक्ति का “यायोचित या समान वितरण नहीं करता । 
स्वतत्नता के पारपरिक विचार जनता को कोई लाभ नही पहुचाते । समाज वे' 
घन की वृद्धि होती है पर यह निधन लछोगा की आवश्यक्ताआ की पूर्ति नही कर 
सकता | हमारे ज्ञान में क्रातिकारी विकास हुआ है परतु मानव जाति वी 
बौद्धिक विरासत तक एक सीमित वग की ही पहुच है। * 
यह एक ऐतिहासिक निष्क्ष है वि' धनवानों का शासन, चाहे वह जमीं- 
दारा का हो, चाहे पूजीपतिया का, धन के एक छोटे से वग म॑ सचय को बढावा 
देता है। राज्य में अधिकारों की व्यवस्था इस बात से निधारित होती है कि 
समाज धनवानो और दरिद्वा की दो श्रेणियों म बठा हुआ है । घनवाना के छिए 
जिस सुरक्षा, व्यवस्था और स्वतत्वता का प्रबंध है, उसी का परिणाम निधन के लिए 
असुरक्षा, पराधीनता और अव्यवस्था है । अत अधिकारा की सही परिकल्पना 
के लिए समानता पर आधारित सामाजिक व्यवस्था, जिसमे श्रेणी विशेषाधिकारों 
का उमूलन कर दिया गया हो अत्यत आवश्यक है । ९ अत पूजीवादी लोव 
तत्न के विरुद्ध छास्की का मुख्य आरोप उसके द्वारा स्थाप्रित निजी सपत्ति के 
अधिकारा वी व्यवस्था है। इगल्ड बे ससदीय शासन का आलोचनात्मक 
विश्लेषण करते हुए उनका कथन है कि वैयक्तिक सपत्ति बे! अधिकारा वी 
पविन्षता और अछघनीयता की परिकल्पना वतमान युग वी आवश्यक्ताआ के 
सदभ म बहुत हानिकारक है। इगरलंड की राजनोतिक प्रणाली उत्पादन के 
साधनो म भी वैयक्तिक सपत्ति को मान्यता दती है। इस मायता को कानून 
सहिता का अविरल समयन प्राप्त है। इगलड के विधानशास्त की सभी 
शाखाए व्यक्तिवाद वी भावना से थोतप्रोत है । यायाल्‍या से अपेक्षा की जाती 


अधिकार और स्वतत्नता 43 


है कि जब तक ससद का कोई विपरीत अधिनियम न हो, सपत्ति के अधिकारों 
बी पूणत रक्षा की जाए। इन अधिकारों का आधार बीसवी सदी के समप्टि- 
वाटी और समाजवादी सिद्धात न होकर सत्नहवी सदी से उनीसवी सदी तक 
प्रचछित उदारवादी परमाणुवादी धारणाए है। जिहाने ये धारणाए भ्रस्तुत की, 
उनका आग्रह था कि वुर्जुजा चग वी विजय के साथ साथ तातिकारी परिवतनों 
के दिन भी लूद गए है। लास्की का विचार है कि वैयक्तिक सपत्ति के अधि 
कारों मे मौलिक और ऋातिकारी परिवतन की तुरत आवश्यक्ता है । * 

हमे इस बात पर भी विचार करना चाहिए कि पूजीवादी लोकतद्ष में याय 
प्रणाली क्सि प्रकार निजी सपत्ति के अधिकारा की रक्षा के लिए तत्पर रहती 
है। सयुकत राज्य अमरीका की याय प्रणाली मे श्रमजीवियो और यायालया के 
आपसी सवधो के अध्ययन से यह स्पष्ट हो जाता है कि वहा वैयक्तिव' सपत्ति 
के पारपरिक अधिकारों को विशेष महत्त्व प्रदान किया गया है। गहयुद्ध के पूव 
यह हैमिल्टन, माशल, वेब्सटर, टैनी, स्टोरी और चासल्‍हूर केण्ट वे” विचारों 
और निणयों में स्पप्ट कर दिया गया था। उसके बाद भी अय “यायाधीशा ने 
उनके विचारो को ही दोहराया । जान ऐडम्स के मत को कि असमान सपत्ति 
उदारवादी सस्थानों का अनिवाय नतीजा है, यायाधीशा के द्वारा व्यापक 
समथन मिला है। एक वार इस सिद्धात को मायता दे दी जाए तो उसके 
परिणामस्वरूप यह तक प्रस्तुत किया जाएगा कि ऐसे कानून, जो सपत्ति के 
असमान वितरण म॑ हस्तक्षेप द्वारा आथिक समानता छाने का प्रयास करें राष्ट्र 
की शाति और स्थिरता को भग करते हैं । इसका मुख्य तरीका 'उच्चित विधि 
प्रक्रिया. (606 97००८5५ ०६ [8७) का आश्रय लेना है जिसका अथ यह नही 
कि एक साधारण विवेक्शील मनुष्य किस वात को “्यायोचित मानता है। 
यह एक तरीका है जिसके द्वारा धनी वग को सचित सपत्ति की रक्षा वी 
जाती है अर्थात केवल वे कानून उचित हैं जो निजी सपत्ति वी रक्षा करें 
और जो कानून उसम वाघा टालें, अनुचित हू। लास्की वा क्यन है 'उचित 
विधि प्रक्रिया एक माग नही है बल्कि एक द्वार है, और समाज के साधारण 
आदमिया का उसम प्रवेश नििद्ध है। यह थोडे से छोगा वे' भूतकालीन वैधा- 
निक अधिवारो की बहुत से लोगा के' बतमान कानूनी दावो से रक्षा करने वा 
एवं उपाय है।'* उचित विधि प्रक्रिया नियम के अतगत दिए गए निणया से 
सिद्ध होता है कि पूजीवादी राज्यो वी “याय प्रणाली अधिकारों वी सही 
व्याख्या बरन में असमथ है। पूजीवादी समाज में कानून सहिता और “याग 
प्रक्रिय मिलकर साधारण मनुप्या के अधिकारा की रक्षा करने के बजाय 
पूजीपति वग के विशेषाधिवारा की रुता करने में ही तत्पर रहती हैं । * 
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मूल अधिकार और स्वतनता 


लास्वी द्वारा प्रस्तुत अधिकारा की परिकल्पना को अधिक सप्रप्ट करने के हिए 
यह आवश्यक है कि उनके द्वारा प्रस्तावित मूल अधिकारों वी एक यल्क ले ही 
जाए ! इन मूल अधिकारा के तीन विशेष रूप हैं | सबप्रथम वे अधिकार हैं जो 
व्यक्ति था नागरिक समाज से सबंध निर्धारित करत हैं । दूसरी श्रेणी म वे 
अधिकार हैं जां स्वतत्नता वी भावना पर आधारित हैं और स्वतत्वता और 
समानता के विचारों का पारस्परिक सबंध स्थिर करत हैं। अत में वे अधिकार 
है जो पूववर्ती अधिकारों की उपलब्धि के लिए राजनीतिक प्रणाली म जरूरी 
परिवतन पर बल देते हैं और राजनीतिक सस्यानों का घरित्न निर्धारित करते 
हैं । छास्वी का विश्वास है कि इन अधिकारों का और उन पर निभर नागरिक 
के व्यक्तित्व को राज्य रूपी निगम में समाविष्ट नही क्या जा सकता । अत 
नागरिका के अधिकार ऐसे वैयक्तिक दावे हैं जिनका प्रयोग राज्य के प्रतिराध 
के लिए भी सभव है ॥ै उनका विचार है कि राज्य द्वारा स्वीकृत अधिकारों 
की प्रणाली ही स्वततता की भावना को जम देती है और उसे विकसित करती 
है । उनका निष्कप है कि स्वतत्रता के उचित विकास के लिए समानता के 
सिद्धात की स्वीकृति आवश्यक है। झत में वे ऐसी राजनीतिक प्रणाली चाहते 
हैं जो 'आग्ल सक्‍्शन” राजनीतिक लोक्तत्न के उदारवादी अधिकारों का साम्य 
वादी प्रणाली के आथिव' और सामाजिक अधिकारा से न्‍्यायोचित समन्वय कर 
सके ।! 
वे अपनी पुस्तक 'राजनीति का एक व्यावरण' मे जिस अधिकार की सवे 
प्रथम चचा करते है, वह है काय का अधिकार | उनकी दप्टि में यह नागरिक 
का सबसे महृत्त्वपूथ अधिकार है। उतका कथन है, “तागरिक की काय का 
अधिकार है। वह ऐस ससार म॑ पदा हुआ है जिसे यदि विवेक के आधार पर 
समगठित किया जाएं, तो वह केवल अपने परिश्रम द्वारा ही जीविका कमा 
सकता है। समाज का कत्तव्य है कि वह उसे काय के: लिए अवसर दे। उते 
जीविका कमाने के साधन से वचित करन का अथ उसके व्यक्तित्व के. विकास 
को अवरुद्ध करना है।'* काय के अधिकार का अभिप्राय है कि वेकारी के 
विरुद्ध एक राष्ट्रीय बीमा प्रणाला प्रारभ की जाए। इसका यह तात्पय भी है 
कि सप्रूण जनता के उत्पादक श्रम वे! उपयोग के छिए आधिक योजनाए शुरू 
बी जाए ।# इसी प्रवार काय के अधिकार मे एसे -यूनतम वेतन पाने का 
अधिकार भी सम्मिलित है जो नागरिक की म केवल आवश्यकताओं की पूर्ति 
कर सके बल्कि विवेक्पूण अवकाश और सुख का जीवन बिताने के लिए उसे 
सुविधाएं दे | छास्की का कथन है, 'आज के ससार म एक ओर ऐसे रुत्नी पुरप 
हैं जिहे साफ-सुधरा घर, पेटभर खाना और तन ढकने को क्पढा नसीब नहीं 
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होता और दूसरी ओर ऐसे भाग्यवान है जिनके पास अपनी मागों की संतुष्दि 
के लिए अतुल सपत्ति है । इन दा श्रेणियों का विछोम एक असहनीय परिस्थिति 
है 8 
लास्की का विचार है कि विज्ञान की उनति के सदभ मे काय के 

अधिकार वी उपलब्धि असभव नही है। यदि इसकी प्राप्ति म॑ पूजीवादी 
व्यवस्था बाघक है तो हमे उसके स्थान पर समाजवादी प्रणाली अपना लेनी 
चाहिए | सोवियत रूस के उदाहरण से स्पष्ट है वि' समाजवादी अथव्यवस्था 
अपने सभी नागरिकों को उपयोगी काय देने और उत्का जीवन स्तर उठाने में 
पृणत समथ हुई है ॥** इस सबंध मे लास्वी का कथन है कि या तो राज्य 
नागरिको के हित मे औद्योगिक शक्ति का नियत्नण करे, नही तो ओद्योगिक शक्ति 
अपने मालिकों के हित मे राज्य पर नियत्रण करेगी । साधारण जनो की पहली 
आवश्यकता उहे उनके श्रम के उचित मूल्य का अधिकार दिलाना है । अत 

आऔद्योगिक सगठन का पहला सिद्धात ऐसे सस्थानो की व्यवस्था करता है जो' 
उपयुक्त उद्देश्य को पूरा कर सकें ॥* श्रत मे काय कै अधिकार का निष्कप 
समानातर रूप से अववाश का अधिकार है। समाज के सभी वर्गों वे” सदस्यों मे 
काय और अवकाश का “यायोचित बटवारा होना चाहिए । समाज में ऐसी 
दो श्रेणिया नहीं होनी चाहिए कि एक श्रेणी केवछ श्रम करे और दूसरी श्रेणी 
उसके श्रम का शोषण कर अवकाश और आराम का जीवन बिताए । 

दूसरा महत्वपूण अधिकार शिक्षा का अधिकार है। उचित मानसिक विवास 

के अभाव भ नागरिक समाज के प्रति अपने व्यक्तित्व द्वारा समुचित योगदान 
नही दे सकता । केवल साक्षरता काफी नहीं है। प्रत्येक नागरिक को मानव 
सभ्यता म॑ अपनी स्थिति समझते के लिए साहित्य, विज्ञान और कलाओ की 
उपलब्धियों से परिचित होना चाहिए। अमरीका जसे विकसित पूजीवादी 
लोक्तत्न मे, कम से व छास्की के जीवन काल मे, बहुत से साधारण मनुप्य 
शिक्षा के इस मौलिक अधिकार से वचित रहे है ।!? छास्की का विचार है, 
“आधुनिक राज्य मे इसके अतिरिक्त कोई दूसरा मोलिक अतर नहीं वि एक 
ओर ऐसे लोग हैं जिनका भान पर नियत्रण है और दूसरी ओर ऐसे लोग हैं 

जो भान से पूणत बचित हैं॥ अतिम हूप से शकित उह हो प्राप्त होती हे जो 

विचार कर सबते हैं ओर विचारो को समझ सकते है । यदि यह माता जाए कि 
भान भ्राप्त करने की योग्यता से व्यापक असमानता है, तो भी हमे चाहिए कि 

औसत व्यक्ति की क्षमता को ध्यान में रखते हुए उसे अधिकतम चान प्राप्त 

करने की सुविधाएं देनी चाहिए ।॥* समुन्तत पूजीवादी राज्यों न भी 

अपने नागरिवा को साक्षर तो बना दिया है परतु शिक्षा के अधिकार को सही 

अर्थों मे कार्यो वत नही किया है । कम से वम लास्की के जीवन वाल म 

स्थिति यह थी कि इगलेड, पश्चिमी यूरोप, अमरीका और जापान म काफो 
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सप्या मे स्कूलों के विद्यार्थी प्राथमिक कक्षाआ के बाद ही अपना अध्ययन 
समाप्त कर देते थे । सिडनी तथा बीट्रिस वेव का क्यन है वि सोवियत रूस न 
जाति के पश्चात बुछ दशाब्दिया म ही प्रत्यक वाल्क-वाडिका के लिए माध्य 
मिक कक्षाओं तक अनिवाय और निशुल्क शिसा का प्रवध कर दिया | * 
लास्वी सोवियत रूस वी शिक्षा के अधिकार को इस उपलब्धि वी सराहना 
करते है। 
तीसरा महत्त्वपूण अधिकार राजनीतिक शक्ति का अधिवार है। इस 
अधिकार मे तीन बातें शामिल हैं । सवप्रथम मताधिकार की वात आती है। 
लास्की सावभौम मताधिकार के समयक हैं और जान स्टुअट मिल द्वारा 
प्रस्तावित शिक्षा की शत को मतदाता की योग्यता के निणय के हिए 
अनावश्यक समझते है । दूसरी बात निर्वाचन म प्रत्याशी होने का अधिकार है। 
प्रत्येण नागरिक को जाति, धम, वण और यानि के आधार पर भेदभाव के 
बिना निवाचन में उम्मीदवार बनने की सुविधा दी जानी चाहिए। तीसरी 
बात सरकारी सेवाओ मे योग्यता के अनुसार प्रत्येक नागरिक को नियुक्ति का 
अधिकार प्राप्त होना चाहिए। छास्की इस बात को समझते हैं कि प्राति 
निधिक लोक्तत् मे राजनीतिक अधिकार सभी वर्गों को समान रूप से 
उपलब्ध नही होत क्याकि यह प्रणाली व्यवहार म्‌ पूजीपति वग को अधिक 
राजनीतिक शक्ति प्रदान करती है और श्रमिक वग को राजनीतिक शक्ति 
्यूनतम प्राप्त होती है । फिर भी वे इस सबंध म सोवियत श्रणाली को भी 
पसद नही करते क्‍्याकि' उनवे' मत के अनुसार साबियत रूस से इस अधिकार 
का अस्तित्व ही नही है ।४? 
चौथा महस्त्वपूण अधिकार स्वतत्न भाषण का अधिकार है। इस अधिकार 

के समयथन म॑ उन्होंने जान स्ट्रुअट मिल से प्रेरणा ग्रहण की है। वे विचारा के 
दमन या अनतिक मानते है । धम, नतिक्ता, विभ्ान, कला, साहित्य, दशन, 
राजनीति इत्यादि किसी क्षेत्र मे विचारा के प्रकाशन पर कोई प्रतिवध नही होता 
चाहिए और न क्सी का उसके विचारा के कारण दड दना चाहिए |! वे तयार 
है कि फासिस्ट, कम्युनिस्ट, कथोल्क' यहुदी या नीग्रां को इगछड म॑ अपने 
विचार प्रस्तुत करने का उतना ही मौक्ता मिलना चाहिए जितना बिसी उदार 
वादी, साविधानिब समाजवादी प्रोटस्टेंट या नाडिक नस्ल के नागरिक को । 
छास्की इस अधिकार के इतने कट्टर समथक हैं कि युद्ध या आपात काछ म भी 
इस पर क्सी प्रकार का प्रतिवध लगान बे' विरुद्ध है ।/? हम यह ध्यान म रखना 
चाहिए कि कसी भी राज्य ने इस सीमा तक स्वतत्न भाषण के अधिकार के 
स्वीकार नही किया है । परतु एक आदश के रूप म कोई भी इसकी बाछतीयता 
को अस्वीकार नही वर सकता | लास्की का विचार है कि स्वतत भाषण के 

अधिकार की सुरक्षा -यायारूय ही कर सकत हैं । व सदेह मात्त पर कसी नाग 
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'ररिक की नजरबदी को स्वतत्न भापण के अधिकार का उल्लधन समझते हैं | इस 
अधिकार वी सुरक्षा के लिए न्यायपालिका का कायपालिका से स्वतत्ष होना 
जरूरी है 8 

अत म॑ सर्पत्ति के अधिकार के विषय में छास्की कुछ विवादास्पद विचार 
अस्तुत करत है । उनका क्यन है, “अय वातों के अभाव मे कसी राजनीतिक 
अ्रणाली म यदि अधिकारो को सपत्ति के आधार पर निर्मित क्या जाएगा तो 
यहा सपत्तिहीन भनुष्य को काई अधिकार उपलब्ध नही हो सकेंगे ।४+ पूजी- 
यादी समाज में उत्पादन और वितरण के क्षेत्रों मे कोई आधिक योजनाएं नहीं 
अनाई जाती । समाज धनवान और निधन वर्गो में बटा होता है जिनमे पहुछे 
थग के पास अपार वैयक्तिक सपत्ति हीती है, दूसरा वग भूमिहीत और सपत्ति- 
होन सवहारा वग हांता है । छास्की वयक्तिक सपत्ति के पूण विरोधी नहीं 
परतु वे उसके वतमान विषम और अयायपूण विभाजन को पस्दद नही करते । 
अबयक्तिक सपत्ति की धारणा मे कोई मूल दोष नही है। एव. तरह से इसका 
उपयोग सममुच व्यक्तित्व के विकास के लिए किया जा सकता है। परतु व॑ यह 
अवश्य चाहते हैं कि वयक्तिक सपत्ति व्यावेत के ऐसे प्रयास वा उचित पुरस्कार 
होना चाहिए, जिसके द्वारा समाज के कल्याण में कुछ योगदान हो | सपत्ति 
वी भात्ना इतनी अधिक न हो जिससे उसके परिमाण मात्र से उसका स्वामी 
डुसरो पर अपनी शक्ति का प्रयोग कर सके । सपत्ति को मात्रा इतनी कम भी 
न होनी चाहिए कि वह व्यक्ति के भात्मविकास के लिए भी अपर्याप्त हो। धन 
का वितरण जितनी अधिव' समानता पर आधारित हागा नागरिक के योगदान 
नो उसके वास्तविक' सामाजिक मूल्य वे सदभ म॒ ाधक अच्छी तरह जाका जा 
सकेगा । यदि वैयक्तिक सपत्ति को समाज के लिए उपयोगी कार्यों के मूल्य से 
सबद्ध कर दिया जाए तो निश्चय ही वह समाज मे अपना उचित स्थान बना 
लेगी ।४ परतु धन के वितरण मे समानता लाने के लिए हम उत्पादन वे साधना 
को सामाजिक स्वामित्व म लता पडेंगा। सक्षेपर मं, हमे पूजीवादी व्यवस्था के 
स्थान पर मुय्यत समाजवादी प्रणाली स्वीकार करनी पडेगी । सपत्ति का अधि- 
कार तभी साथक हांगा जब यह व्यक्ति के सामाजिक यागदान और प्रयास वा 
उचित इनाम हो और लगान, कि राय, मुनाफे या ब्याज के रूप मे किसी व्यक्ति 
चो बिना श्रम किए सर्पत्ति सचित करने का मौका न॑ दिया जाए। यह तभी 
आत्मविक्ास का साधन बनेंगी जब मनुष्य का मनुप्य द्वारा और बय वा वग 
द्वारा शोपण समाप्त कर दिया जाए । 

स्वतत्ता वी परिवल्पना अधिकारा की धारणा स जुडी हुई है । रास्की के 
अनुसार स्वतत्नता कोई विश्येप अधिकार नही है अपितु अधिवारों का सार है । 
अधिकारी की भ्रणाली का मूल तत्त्व स्वतत्नता ही है। स्वतत्ता वे! आदशवारी 
विश्लेषण को वे भाति पर आधारित मानते हैं। वस्तुत आदधवादिया द्वारा 
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प्रस्तुत स्वतत्नता की परिकल्पना में एक ताकिक असगति है। हीगल का विचार 
था कि नागरिक की वास्तविक स्वतत्॒ता कानून के प्रति आज्ञापाल्न के भाव मे 
सीनिहित है ।!* रूसो भी स्वतत्नता का वास्तविक अथ समझमे म असमथ रहे, 
जब उन्होंने एक विरोधाभास प्रस्तुत करत हुए बताया कि सामान्य इच्छा मनुप्य 
को स्वाधीन बनाने के लिए उस पर बल प्रयोग कर सकती है। उदारवादी के 
रूप में वे स्वतत्ता को प्रतिवधो का अभाव मानते रहे हैं। इसका अभिप्राय है 
कि प्रत्येक व्यक्ति को अपनी इच्छा और योजना के अनुसार जीने की स्वतत्ता 
होनी चाहिए। इसके लिए राजनीतिक सत्ता पर कुछ नियत्नण रखना अत्यत 
आवश्यक है ।!” अत म यह भी जरूरी है कि कानून व्यक्ति के अधिकारों को 
सरकारी हस्तक्षेप से सुरक्षित रखने के लिए उचित प्रक्रिया निधारित करें। 
लास्की का विचार है कि स्वतत्रता और समानता के सिद्धातों में कोई 
मौलिक श्रतविरोध नही है । समानता से उनका अभिप्राय वेतन से नहीं बल्कि 
अवसर की समानता से है। प्रत्येक नागरिक को अपनी प्रतिभा और क्षमता वे 
विकास का उचित अवसर मिलता चाहिए | कुछ श्रेणिया को विश्येपाधिकार देने 
की परपरा अनुचित है। छास्की आशिक क्षेत्र मं वतमान विषमताओ को घटाना 
चाहते है । सही अप में आधथिक विपमताआ का निराकरण समाजवादी व्यवस्था 
द्वारा ही सभव है । स्वतत्नता और समानता की परिकल्पनाओ का न्यायोचित 
सामजस्य ही उनके छोकतात्रिक समाजवादी चितन का सद्धातिक आधार है। 
हबर्ट डीन लास्वी के समानता के सिद्धात की आलोचना करते हुए कहते हैं 'छास्वी 
को मायता, कि समाज में समानता वे लिए सावभौम प्रवृत्ति विद्यमान हैं 
अनुभव द्वारा गलत सिद्ध होती है । अधिकाश लोग असमानता को उचित ठहराते 
हुए स्वय उनति करने की इच्छा रखते है । उनवी दुसरी माययता, कि आधिक 
असमानता अय क्षेत्रों मे असमानता को उत्पन करती है, सही नही है और ने 
उत्पादन के साधना के सामाजिक स्वामित्व से समता पर आधारित समाज वा 
निर्माण हा जाता है । जसा कि वद्रेण्ड रसेल ने भी स्वीकार क्या है कि राज 
नीतिक शवित की असमानता धन वी असमानता से बडा दुगुण है और सोवियत 
रूस का साम्यवादी समाज इसका ज्वल्त उदाहरण है। लास्वी की तीसरी 
मायता, कि आधुनिक औद्योगिक श्रणाली मे सत्ता और वतना की सोपातात्मक 
व्यवस्था का प्रत सभव है, सोवियत रूस और अमरीका के मनुभवा से गलत 


सिद्ध हो छुत्ी है। 
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लोकतात्रिक समाजवाद 


बीसवी सदी म॑ 'आग्ल सैक्सन' जगत म लोक्तात्रिवः समाजवादी चितन के क्षेत्र 
मे हरोल्ड लस्पी का यागदान बहुत महत्त्वपूण माना जाता है। 942 में मज- 
दूर दछ के' सम्मेलन म उहाने समाजवाद म॑ अपनी आस्था प्रकट करते हुए कहा 
कि प्रतियोगिता पर आधारित पूजीवाद के दिन पूरे हो गए हैं ओर लोवतत्न 
को अथसमता पर आधारित समाज म॑ सपू्ण जनता के उपभोग के छिए अधिव- 
तम उत्पादन बी योजना के अनुसार काम करना है। श्रारभ मे लास्‍्की वे 
विचारो पर व्यक्तिवाद और वहुल्वाद का कापी भ्रभाव रहा था परतु अपने 
जीवन वे' उत्तराध भ वे समप्टिवादी राजनीतिक प्रणाली के समथकः बन गए 
थे । उनकी समप्टिवादी विचारधारा के दो प्रमुष स्रोत हैं इंग्लैंड का फेवियन 
समाजवादी चितन तथा काल माक्स और ऐंगेल्स वी इृतिया ।! उहोने इगलड 
दे” मजदूर दल के राजनीतिक कार्यों मे सक्रिय भाग लिया और भ्रत म उहू 
दल के राष्ट्रीय प्रधान वा गौरव प्रदान किया गया । 

ज्याज क्टलिन वा कथन है, 'हेरोल्ड जोसेफ हास्की प्रारभ में जान स्टुमट 
मिल के “राजनीतिक' अथविज्ञान ने! सिद्धात के अतिम चरण की परपरा 
के, जो फेंवियनवाद की दिशा में ले जाती है समथक रहे थे। छास्वी वी 
कृतिया में फेवियन बहुमत की अपेक्षा व्यक्ति को अधिक महत्ता दी गई थी जो 
'सीमित अराजक्ता” के बिंदु तक पहुचती थी । अत मे उनकी स्थिति इस बहु- 
मत बी तुलना में मावसवाद के अधिक निकट हो गई। उन्होंने फेवियन काय- 
कारिणी समिति से इस आधार पर त्यागपत्न दे दिया कि उहें उनके 'क्रिक्ता- 
चादी आग्ल-सैक्सन छाप सामाजिक लोक्तत् की पारपरिव' मान्यताओं से कोई 
सहानुभूति नही रही है।? मजदूर दल म लास्की उसके वामपक्ष से सहानुभूति 
रखत थे और उसका वैचारिक प्रतिनिधित्व करते थे। 937 मे उहांने जान 
स्ट्रची और स्ट्रफड भ्रिप्स के साथ मिलवर ब्रिटिश कम्युनिस्ट पार्टी के साथ 
राजनीतिक सहयोग की नीति का समथन क्या ॥* 

लासस्‍्की के छोकतात्रिक समाजवाद के सिद्धात को अध्ययन की सुविधा के 
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लिए दीन भागा में बाटा जा सकता है। सवश्रथम वे वतमान आधिक-सामा 
जिक ढाचे में शातिपूण परिवतन की विधा पर कुछ विचार प्रस्तुत करते हैँ । 
बे इस साम्यवादी मत से असहमत हैं किः पूजीवाद के उमूलन के लिए हिंसा 
त्मक क्राति प्रत्येक स्थिति म अनिवाय है । इसके अतिरिक्त लास्वी की माययता 
है कि पूजीवादी व्यवस्था मे बुछ दोप हैं जिनकी वजह से यह प्रणाली अब 
ज्यादा दिनो तक जीवित नही रह सकती । राजनीतिक लछोकतत्त और सावभौम 
वयस्क मताधिकार ने पूजीवाद को खतरे मे डाल दिया है। वे कहते हैं कि 
पूजीवाद के आर्थिक सस्थान पुराने पड गए हैं और वे आशिक उन्नति और 
उत्पादन के विस्तार मे बाघक सिद्ध हो रहे हैं। दूसरे शब्दा म उत्पादन की 
शक्तियों और उत्पादन के सवधा में गभीर असामजस्य पैदा हो गया है।' परत 
में उनके समाजवादी सिद्धात मे समाजवादी समाज का आदझ्ा सननिहित है, 
जिसमे धन के विवेकपूण और “्यायोचित वितरण के द्वारा वतमान पूजीवादी 
प्रणाली की आधिक विपमताओ का निराकरण कर दिया जाएगा । उतवी छाक 
ताब्निक समाजवादी परिकल्पना मे आर्थिक प्रत्रियाओ के सामाजिक नियत्रण और 
बौद्धिक व राजनीतिक क्षेत्रा मे वैयक्तिक स्वतत्नता के मध्य एक सुखद समावय 
का प्रयास क्या गया है ।९ 

स्थूल दृष्टिकोण से छास्की के बहुलवादी सिद्धातो और तदुपरात उनके 
समाजवादी विचारा म कोई सबंध दृष्टिगोचर नही होता । यदि वे बहुरवाद 
में अपनी आस्था न छोडते तो शायद वे जी० डी० एच० कोल के श्रेणी समाज 
वाद के सिद्धात को अपनात अथवा सोरेल के श्रमिक सधवाद की झरण म जाते 
या फिर त्ोपात्किन या ताल्सताय के अराजक्तावादी आदर्शों को ग्रहण करते । 
परतु अराजक्तावाद, श्रमिक सघवाद तथा श्रेणी समाजवाद की विचारधाराए 
उहें भाक्ृप्ट करने मे असफल रही | अत लास्की ने अपनी प्रारभिक बहुल 
वादी मायताओ को स्पष्ट रूप से अस्वीकार करते हुए समष्टिवादी समाजवाद 
में अपनी आस्था श्रकट की ) फिर भी उनके बहुलवादी और समध्टिवादी चितने 
को जोडते वाली एक वैचारिक मश्यखला है । उनके वहुलवाद और समप्टिवाद 
क्या एक समान उद्देश्य पूजीवादी राज्य के दोषों पर प्रकाश डालना है और साथ 
ही आधुनिक समाज में श्रमिक सघों वी स्वायत्तता बा समथन करना है । 
सप्रभुतासपन राज्य के विश्द समुदायो वी स्वायत्तता के विचार के समथन का 
मुख्य उद्देश्य श्रमिक वग द्वारा संगठित मजदूर सघों वी स्वतत्नता को पूजीवाटी 
राज्य के अनुचित हस्तक्षेप से बचाना या। अपने बहुलवादी चरण में भी छाम्पी 
के चिंतन में श्रमिक-पक्षी और पूजीप्ति विरोधी श्रवत्तिया विद्यमान थी । गह 
इस बात से भी स्पष्ट हो जाता है कि 99 मं जब लास्की अमरीबा में विश्रण 
काय बर रहे थे, उहाने बोस्टन के पुलिस क्मचारिया को हडताल के समयन 
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में अपने विचार प्रकट किए। उस समय बुछ अमरीकी समाचार पत्नो न उह 
बोल्शेबिक' एजेंट! बहकर अपमानित भी किया ९ 

अत म॑ जब उहाने समष्टिवादी लोकतात्निक समाजवाद को अपनी प्रिय 
विचारधारा के रूप म स्वीकार वर लिया, तो भी वे साम्यवादी नमूने के समग्र- 
यादी अधिनायक्षतत्न क कट्टर विरोधी बने रहे । उनका कथन था कि साम्यवादी 
देशों म मजदूर सघा की स्वतत्नता वा हनन कर दिया जाता है और उह राज्य 
के हाथ में सुविधाजनक उपकरण मान लिया जाता है। यह सिद्ध करता है कि 
वे अपने समप्टिवादी चरण में भी मजदूर सधा की स्वायत्तता की रक्षा दे लिए 
पूणत॒ व्यग्र हैं औौर यह सभवत उनके मन में बहुलवादी भावना का ही अवशेष 
है। अत बे अत तक राज्य के अत्याचार से समुदाया को वचाने के लिए चिंतित 
रहते है। वे अधिनायफ़्तत्न बे विरोधी हैं चाह इसका उद्देश्य समाजवाद बी 
स्थापना ही क्यों न हो क्योकि यह बल प्रयोग पर आधारित है। एक समाज- 
घादी अधिनायकतत्न धारभ मे समाजवाद वे विरोधियों वा बल्पूववा' दमन 
बरता है और अत म॑ इसका परिणाम यह होता है कि एक समाजवादी ग्रुढ 
अपने प्रतिद्ी समाजवादी गुट को भी उसी प्रवार अपन राजनीतिक दमन को 
शिवार बनाता है । अत छास्वी बे लोकतात्िक समाजवाद की नीव उनके 
राजनीतिक बहुलवाद म ही निहित है। वे अपने चिंतन के अ्रतिम चरण म भी 
राज्य की समग्रवादी प्रवृत्तियो बे भ्रसार के विरुद्ध निरतर चेतावनी देत रहते 
हैं ।” प्रारम मे लास्की समुदाय ओर व्यक्ति की स्वतत्नता वे' माध्यम से वग की 
स्वतत्नता स्थापित करना चाहते हैं। भ्रत म व वग की स्वतत्॒ता को प्राथमिकता 
दते हुए उसके माध्यम स व्यक्ति ओर समुदाय की स्वाधीनता प्राप्त बरना 
चाहते हैं । स्वतव॒ता छास्की के चितन वा मूल मत्त हू। 


शांतिपूर्ण सामाजिक परिवर्तन 


छास्की का विचार है कि विश्व के प्रमुख देशो मे राजनीतिक छोकतत्त वी स्था 
पना से ऐसी परिस्थितिया उत्प न हो गई है जिनसे पूजीवादी व्यवस्था मे शातिपूण 
ढग से मौलिक परिवतन क्ए जा सक्त है और समाज की स्थापना की जा सकती 
है।इगलड जसी ससदोय प्रणाली मे अगरेज मजदूरों को मजदूर दल म सगठित 
कर धयपूवक ससदीय निर्वाचन मे विजय प्राप्त क्रत की तयारी करनो चाहिए [5 
एक बार यदि दलो का विभाजन उत्पादन के पूजीवादी तरीके की स्वीकृति या 
अस्वीकृषति के आधार पर हो जाए, तो दला की भ्रतियोगिता इन उद्देश्यो के 
सघप के आधार पर हागी ! निर्वाचन मे बहुमत मिलने पर मजदूर दल अपन 
समाजवादी कायक्रम को वार्यावित करना भारभ कर देगा छास्की के मतानुसार 
मजदूर दल पूजीवादी व्यवस्था मे त्रमिक सुधार करन के वजाय उसके कद्रीय 
दुय को ध्वस्त करने का प्रयत्न करेगा। यदि तिर्वाचक इस दल को सरकार 
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बनाने का अवसर दें और यह दल सत्ता का उपयोग समाजवाद की स्थापना वे 
लिए न करे तो यह उसके लिए आत्मघात वे समान होगा । मनोवज्ञानिक रूप 
से भी मजदूर दल के लिए अपने घोषित कायक्रम को कार्या वित करना मुश्किल 
है क्यावि इसका अथ अपने अस्तित्व के' मूल कारण का भुला दना है।* उनका 
विश्वास है कि राष्ट्रीय निर्वाचन मे बहुमत मिलने पर यदि कोई समाजवादी 
दल समाजवाद की दिशा म निणयात्मक कदम नही उठाता तो इसका परिणाम 
दल का श्रमिक विघटन और विनाश होगा | उनकी दप्टि मे ससदीय सफ्ल्ता 
समाजवादी दल का अपना कायकब्रमस काया वित वरने के लिए वाध्य वर देगी ।!? 
राजनीतिक लोकतत्न वी स्वाभाविक प्रवत्तिया उसे आथिक और सामा 
जिक लोक्तत्न की दिशा में ले जाती हैं । इसे अपने माय मे पूजीवादी व्यवस्था, 
जिप्त पर राजनीतिक छोकतत्न आधारित है, एक वाघा के रुप मे मिक्तती है । 
अत आर्थिक लोकतत्न वी दिशा म॑ इसकी प्रमति अवरुद्ध हो जाती है। इस 
प्रकार पूजीवादी प्रणाली राजनीति की केंद्रीय समस्या बन जाती है। दक्षिण 
पथी दल पूजीवाद को एक सफल आधिक प्रणाली सिद्ध करने का प्रयास करता 
है और जनता के जीवन-स्तर का उठाने के /वायदे भी करता है। जब तक 
जनता पूजीवादी प्रणाली के परिणामा से सतुप्ट रहती है, वह दक्षिणपथी दल 
का समथन करती है। असतुष्ट होने पर यही जनता वाभपक्षी दल को सत्ता 
दिला सकती है और इस प्रकार वामपक्षी दछ को पूजीवादी आधारो पर प्रह्मर 
करने का मौका मिल जाता है। अत छास्त्री सामायत विश्वास करत हैं कि 
साविधानिक और द्यातिपूण उपायो से पूजीवादी लोकतत्न को हटाकर समाज 
वादी लोक्तत्न की स्थापना सभव है ।! इस सरल रूप म छास्की कया सिद्धांत 
फेवियनवाद की श्रतिध्वनि मालूम पडता है। फेबियन समाजवादी भी इसी 
तरह राजनीतिक लाक्तत्न के आथिक छोक्ततद्ध मे क्रमिक विकास का सुझाव 
देते थे। परतु दोना की स्थितिया म एक महत्वपूण अतर है। फंवियनवाद 
पूजीवादी विस्तार के युग का सिद्धात है और स्वस्थ आशाबाद पर आधारित 
है । परतु लास्की वे मन में पूजीवादी लोकतत्न के स्थानों के प्रति सशय और 
निराशा का भाव है। वे स्वय शातिपुण सामाजिक परिवतन के पक्ष म हैं 
परतु क्या पूजीपति व झातिपूवक अपने निहित स्वार्थों की इसीलिए त्याग 
देगा क्याकि कानून ने अधिनियम द्वारा इन विशेषाधिकारो को समाप्त कर 
दिया है ?? 
लास्की इस बात को स्वीकार करते हैं कि निर्वाचन म सफलता प्राप्त 
करन के उपरात भी सेना, नौवरशाही और “यायालयों के विरोध के कारण 
समाजवादी दल अपने कायत्रम को कार्यावित न करन के छिए बाध्य हो सकता 
है। उनका कथन है “न तो फेवियनवादी और न॒प्रगतिशील उदारवादी यह 
समझ सके कि ससदीय सरकार की सफ्ल्ता दो शर्तों पर निभर थी । सर्वप्रथम 
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इसके लिए सुरक्षा वी भावना, जिसमे पूजीपति वग को असीमित मुनाफे कमाने 
का क्षवसर और उसके एक श्रश को जनता में वाटने को क्षमता मिले, आवश्यक 
थी। दूसरी शत यह थी कि दोनो दछ राजनीति म॑ समाज के सगठन वे मूछ 
तत्त्वो के! विषय मे एकमत हांगे जिससे बिना क्सी त्रास की भावना उत्पन 
किए वे शासन में एक दूसरे के उत्तराधिकारी बन सकेंगे। इन शर्तों को पूरा 
किए घिना ससदीय शासन मतभेदों वा विवेक्शीकू समाधान करने मं असमथ 
था 5 इस प्रकार लास्‍्वी के मन में कुछ सदेह उत्पन्न हो जाता है कि समाज 
वाद वे पक्ष मे ससदीय बहुमत हो जएन पर भी समाजवादी दल को अपनी 
नीति के अनुसार प्रशासव चलाने में वाधाएं डाली जाएगी | 945 के पश्चात 
इगलेड मे मजदर दल को बहुमत मिल' जाने पर भी विरोधी तत्त्वो ने उसे अपने 
कायत्रम के अनुसार वदेशिव नीति, आधिक नीति, सुरक्षा नीति इत्यादि को 
ध्यावहारिक रूप देने मे जनैकः अडचत डाली। फलत लास्की के निराशावादी 
दप्टिकोण की पुष्टि हो गई ॥/* क्तु छास्की की विचारधारा म॑ दोप यह है 
कि यद्यपि शातिपूण सामाजिक परिवतन के लिए वे साविधानिक उपायो को 
अपयाप्त समझते हैं, तो भी वे कोई वैकल्पिक उपाय हमारे सम्मुख प्रस्तुत नहीं 
करते । वे स्वीकार करत है कि मनुप्य अपने मामूली अधिकार तो स्वेच्छा से 
छोड सकते हैं परतु महत्त्वपृण अधिकारों को नही । इतिहास मे कसी वग न 
शातिपूबक सत्ता का त्याग नही क्या है । तथ्यो की परीक्षा से यह॑ बात सिद्ध 
हो जाती है। कोई भी सभ्य मनुष्य अब दासता वी प्रथा का समथन नहीं 
करता परतु अमरीका मे दक्षिणी राज्या को यही बात समझाने के लिए युद्ध 
की आवश्यकता पडी । अब॑ कोई भी विवेकशील व्यवित धामिक क्षेत्र मे असहि+ 
ध्णुता को स्वीकार नही करता परतु इस तथ्य को सिद्ध करने के लिए पहले 
धार्मिक युद्धों मे छाखों प्राणों का बलिदान किया गया । राष्ट्रीय स्वतत्नता, 
छोक्तत्न, मताधिकार, श्रमिकों वे शांपण का अझत इत्यादि अनेक आदर्शों की 
स्वीडृति बे लिए हिसात्मक आदोलनो और कातिया की आवश्यकता पडी। 
अत सामाजिक परिवतन मे क्राति की सभावना का पूणत निराकरण नही क्या 
जा सकता ॥7* हा, क्षति वी शरण लेने के पूब साविधानिक उपायो की भी 
अच्छी तरह परीक्षा कर लेगा जरूरी है हन 
यूरोप मे फासीवाद के उदय ने कुछ समय के लिए छास्क्री की श्ञातिपूण 
सामाजिक परिवतन मे आस्था नप्ट कर दी। उह भय हुआ कि फासीवाद की 
सहायता से पूजीपति व लोकतात्निक प्रणाली को ही नष्ट कर देगा और। इस 
प्रकार साविधानिक उपाया से समाजवाद को स्थापना असभव हो जाएगी ।?१९ 
सैद्धातिक रूप से हिसात्मक क्राति की उपेक्षा तक और बाद विवाद द्वारा निणय 
करना श्रेप्ठतर हो सकता है। व्यावहारिक इष्टि से पूजीपति वय तक और 
वाद विवाद की सुविधा तभी तक देगा जब तक उस पर आधारित लोक्तत्न 
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पूजीवादी व्यवस्था के लिए कोई खतरा पदा नही करता । जसे ही लोक्तत्न के 
सस्यानों का उपयोग श्रेणी सवधा मे मौलिक परिवतन के लिए किया जाएगा, 
पूजीपति वग फासीवाद मे माध्यम ते इन संस्थानों को ही नप्ट कर देगा। 
इसलिए छास्की का विचार है कि आधथिक विकास के वतमान चरण मे श्रम 
जीवियो और पूजीपतिया के मतभेदा का समाधान तक पर नही वल प्रयोग पर 
निभर है । इटली, जमनी, आस्ट्रिया और स्पेन के उदाहरण यही सिद्ध करते 
हू कि इन देशा थी शासक श्रेणियों ते ससदीय सरकार वे खडहरा पर फासिस्ट 
अधिनायक्तता की स्थापना में सहायता की और समाजवादी शक्तिया वी 
साविधानिक विजया को निष्फल करने का प्रयास कमा क्याविः उनके द्वारा 
समाज वी आधिक व्यवस्था में महत्त्वपूण परिवतन विए जान का खतरा था । 
दुर्भाग्य से छास्की इगलेंड म मजदूर दल के शासन और पश्चिमी यूरोप म 
भय दक्षिणपथी समाजवादी दलो के शासन का मूल्याकन करने के लिए अधिक 
दिना वक जीवित नही रहे । वस्तुत युद्वोत्तर वाल मे इन सरकारों वी उप 
लब्धिया युद्धूूव जमनी में सामाजिक लोक्तजन्नवादियों थी उपलब्धिया से श्रेष्ठ 
तर नहीं थी । क्ग्सिले मार्टिन का मत है कि अपने जीवन के! अतिम दिना में 
मजदूर दल की नीतिया से बहुत असतुप्ट थे ।7? अनेक वर्षों तक मजदूर दल दें 
सत्तारूढ रहने पर भी इगलड आज भी एक पूजीवादी समाज है। 935 में 
लास्‍्वी ने जो मत प्रकट क्या वह आज भी परूणत सत्य है। उनका कथन 
था, 'मदि इगलेड, फ्रास और सयुक्त राज्य अमरीका में समाजवादी सरकार 
शातिपरूण उपायो से निजी सपत्ति वी प्रधाली मे मौलिवा परिवतन कर उसे 
सामाजिक स्वामित्व की प्रणाली में बदल दे तो यह ग्रुक्तित कि छोकताविक 
उपामो से मौलिक परिवतन हो सकते हैं, बहुत मजबूत हो जाएगी । इसके लिए 
अभी कोई प्रमाण हमारे पास है नही और लोक्तात्विक देशो के अनुभव से तो 
अभी हम इसी निणय पर पहुचते हैं कि स्थिति इसके विपरीत है 7 
जब कि इगलड मे मजदूर दल की सरकारें भी अपने देश भ समाजवाद 
बी. स्थापना करने मे असफ्ल रही हैं अमरीका वे मजदूर वग की राजनीतिक 
चेतना का स्तर इतना स्थूल है कि उसे बतमान पूजीवादी प्रणाली के लिए 
खतरा नही माना जा सकता ।?” फ्रास और इटली में शक्तिशाली साम्यवादी 
दलों की स्थापना के कारण पूजीवादी व्यवस्था के विरुद्ध हिसात्मक ऋ्राति की 
प्रयास सभव है पर उसे सफलता मिलना सदेहजनक है | ससार के झ्िसी दैश मे 
अभी तक शातिपूण तरीके से समाजवाद की स्थापना वे छक्षण नहीं दिखाई 
पडत । समाजवादी दलो ने अपनी सत्ता का उपयोग वतमान पूजीवादी व्यवस्था मे 
मामूली सुधार करने के लिए ही क्या है। कही भी उहोने पूजीवाद के केंद्रीय 
दुग पर आत्रमण नही क्या है। यह न केवल इगलड के लिए सच है बल्कि उत 
सभी देशा के छिए भी जहा दक्षिणपथी समाजवादियो न सत्ता ग्रहण वी है । 
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जास्की स्वीकार बरते हैं कि राजनीतिवः लोकतत्न शातिपूण सामाजिक 
परिवतन की विधा प्रस्तुत बरने मं असमथ रहा है परतु वे इस निष्कप ने 
परिणाम को स्वीकार करने मे दिचवते है । इसका अनिवाय परिणाम छोक- 
तातिय समाजवाद के आधारभूत तत्त्वा की अस्वीकृति है। यदि उदारवादी 
राज्य वियास वे द्वारा समाजवादी लोक्तत्न की स्थापना नही कर सकता तो 
हम भाति फो तंयारी करनी पडेगी और त्राति वे सफल हाने पर समाजवादी 
परिवतत लान बे! छिए और प्रतिश्राति का रोकन के लिए सवहारा बग के 
अधिनायक्तत्च वी स्थापना करनी पडेगी । रूप्स्की न तो क्राति वे रूप और 
चरित्त वी विशेष चर्चा वरते हैं और अधिनावयतत्न के सिद्धात के तो वे घोर 


विरोधी हैं ही, पयोवि' य दोनो सिद्धात उनके लोस्तात्िक समाज के प्रति- 
कल हैं । 


पूणीवादी प्रणाली के दोष 


यीसवी सदी को छास्वी पूजीवाद और समाजवाद के बीच सत्रमणकालीन सदी 
मानते हैं । उहोंने इतिहास वी व्याख्या स्वतत्नता की दिशा मे निरतर प्रगति 
के' रुप मे बी है । सामतवादी राजतत्न वी तुलना म स्वतत्नता की मात्रा पूजी- 
वादी लोक्तत्न में बही अधिक होतो है। समाजवादी लोक्तत्न वे' लिए सघप 
का उद्देश्य पूजीवादी लोवतत्न वी तुलना मे अधिक व्यापक स्वतत्नता की उप 
जीध करना है ।?? पूजीवादी छोक्तक्ष मे जो स्वतत्नता एक श्रेणो तक सीमित 
है, समाजवादी लोक्तत्न में आधथिक विपमताओ को हटाकर स्वतत्नता को 
सावभोम बना दिया जाएगा। अत समाजवाद वे' लिए सघप विश्व की जनता 
का सघप है। पूजीवाद से केवछ एक श्रेणी लाभ उठातो है, समाजवाद से 
सपूण जनता काभ उठाएगी | लास्‍्वी के अनुसार पूजीवाद का पतन निश्चित हैं 
वयाकि बहुसडुयक' जनता उसके विरुद्ध है । 

हूास्वी के अनुसार पूजीवाद का पहला गभीर दोप योजनाहीनता है । 
उत्पादन वे छिए कोई पूव योजना नहीं होती। समाज वो आवश्यकता वे 
अनुसार न तो वस्तुओं का उत्पादन किया जाता है ओर न सामाजिक उप« 
थागिता को दृष्टि से रखकर सेवाओआ का प्रबध क्या जाता है। जनता को घरा 
वी भररत है क्तु आलीशान सिनेमा हार बनाए जात हैं। स्कूला के बजाय 
हम धन मुद्धपोतों के निर्माण में खच बरते हैं | एक घनी व्यक्ति मजदूर के 
साप्ताहिक चेतन को एक वषत के भोजन पर खच कर सकता है, कितु 
मजदूर अपने बच्चा को भरपेट खाना खिलाकर उतहें सशूल नहीं भेज 
सकता | एक घनी सुदरी अपनी एक पोशाक पर जितना स्पया खच्‌ कर सकती 
है, वह उस पोशाक को बनान वाले मजदूरा वे वाधिक वेतन वे बराबर हो 
सकता है। अत हम न केवल ग़लत बस्तुआ का उत्पादन बरते हैं धल्कि उनके 
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वितरण में भी सामाजिक आवश्यकता पर कोई ध्यान नहीं देत। हमारे 
समाज में एक परोपजीवी वग है जो विलास और आल्स्य का जीवन व्यतीत 
करता है । अधिकाश पूजी ओर श्रम को इसी वग के झोको और मागो को पूरा 
करने में गाया जाता है और वहुसरयक जनता की जरूरतें भी पूरी नही वी 
जाती | फलत इस धनवान श्रेणी के विकास और आराम के लिए अप्तीमित 
मात्रा मे सभी वस्तुएं और सेवाए उपलब्ध हो जाती है क्तु शेप जनता के लिए 
पूजीवादी समाज भोजन, वस्त्र, मकान, शिक्षा और चिकित्सा का भी सताप- 
जनव प्रवध करने मे असमय है। 7 
पूजीवादी प्रणाछ्रो का दूसरा दोप असीमित मुनाफा कमान की अ्रवत्ति 
है | पूजीपति उही वस्तुआ के उत्पादन में रुचि रखते है जिनकी बाजार मे 
ज्यादा माग हो और जि हू अधिकतम मुनाफ़े पर बेचा जा सके | उतका उद्देश्य 
उत्पादन द्वाया निजी संपत्ति की वृद्धि करना है । अत वे सामाजिक रूप से 
उपयोगी मायों की प्रूति का प्रयास नही करते, व उत सागा को पूरा करना 
चाहते हैं जो उहे लाभकारी हा । इसके लिए वे प्राकृतिक सपदा को बवबाट 
कर सकते हैं, बस्तुओ में मिलावट कर £सकत है और बोगस कपनिया खोल 
सकते हैं । वे विधान सभाओ को भ्रप्ट कर सकते है और सान ने' स्रोतों को 
विह्वत कर सकते हैं। वे इजारेदारी के द्वारा वस्तुआ की कीमतें कृत्रिम रुप से 
बढा सकत हैं और विश्व वी पिछडी हुई जातियों का निदयता से शोपण कर 
सकते हैं।वे अपनी विपली भावना को जनता म भर देत हैं। व अपने हित 
साधन के ल्ए धोखाधडी और हिंसा से भी नही चूकते | उनका उद्देश्य केवल 
अपने मुनाफे वी मात्रा बढाना है। पूजीवादी उत्पादन की प्रक्रिया म॑ं लग हुए 
ब्रोडो मजदूरों के हित की यात वे नही सोच सक्‍त। ब राष्ट्र के राज- 
नीतिक जीवन म भ्रप्टाचार उत्पन करते हैं और छोगा वे मस्तिष्का मे 
नियत्रण के लिए शिक्षण सत्याआ का अपन कब्जे म कर लेते हैं। वे घम ना 
उपयोग अपने विचारों और हिता की रक्षा के लिए करत हैं । फिर भी व एवं 
सुव्यवस्थित राज्य वी स्थापना करने म समय नही हो सके है ! इतिहास या 
निष्कय है वि मिस सभाए में अम्रीया और यरीवा के बीच यहरी साई हा 
वह निश्चित रुप से पतनामुख है । अत पूजीवादी समाज वी अस्थिरता का 
मुल्य वारण समाज के हर क्षेत्र म व्याप्त मुनाफा कमान वी प्रवत्ति है। यह 
प्राइतिक साधना कौर तननीकी विवास का सद्दी उपयोग करन मे बाघत हैं 
और इस प्रवार यह साधारण जना का भोतिक, मानसिक और नतिव उन्नति 
के परयाप्त अवसर नहीं प्रदान वरता । पूजीवादी उत्पादन वे सबध समाज वी 
भौतिक प्रगति म वाघा डालत हैं, जिःह्‌ हटागार समाजवादी सवध स्पापित 


करना अनिवाय हो जाता है ।* 
एसी ये बनुसार पूजीवाद विशेपाधिकररा पर आधारित प्रगाटी है 
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जिमप्तके लोक्तत्न के आदश से निहित अतविरोध है पहले पूजीपति वग ने 
मताधिकार को सपत्ति बे! स्वामिया तक ही सीमित रखा | यह सविधान में 
निजी सपत्ति के अधिवार वी सुरक्षा की व्यवस्था कराता है और पूजीवादी 
प्रणाली के हित मे नागरिक स्वतत्नताआ को सीमित कराता है। यह सपत्तिहीन 
श्रेणी को अज्ञान के अधरे में रखने का प्रयत्न करता है| यह वग आवश्यकता 
पडने पर जनता के राजनीतिक अधिकारा को छीन सकता है। यदि ये 
अधिकार दिए भी जात हैं तो जनमत और राजनीतिक' दल पर नियत्रण रखते 
का प्रयास क्या जाता है ।* यह वदेशिक सक्ट या युद्ध का भय दिखाकर या 
्ातरिक विप्लय वी सभावना के नाम पर यथास्थिति बे आलोचका का मुह 
बद कर सकता है या उह कारागार मं डाल सकता है। फिर भी पूजीवादी 
लोक्तत़् का बंगचरित बहुसख्यक जनता के लिए सदव छिपा नहीं रह 
सकता । यदि साविधानिक उपाय से उसकी मुसीबता का हल न निकले तो वह 
भक्राति की शरण ले सकती है । छास्क्री का निष्कप है कि पूजीवादी प्रणाली 
मे निहित शोषण और दमन की प्रक्रिया शोपिता और पीडितो के स्रिय 
विद्रोह को ज-म देती है।* छास्की आश्या करत हैं कि बहुसख्यक शोषित 
जनता अपनी प्रारभिक विफ्लताओ के बावजूद अत में शोपका के विरुद्ध अपने 
संघप में अवश्य विजयी होगी । 
भावम के इस मत से छास्बरी पूणत सहमत है कि उत्पादन के पूजीवादी 
तरीका में समय समय पर आधथिक' सक्टा का आना अतिवाय है । 929 का 
महान सकट विश्व पूजीवाद वे इतिहास का सबसे गभीर आर्थिक सकट था 
और फासीवादी तत्वा का उदय और विकास इसी विश्वव्यापी आर्थिक सकट 
का राजनीतिक प्रतिफल था।* लास्की का विश्वास है कि पूजीवाद के इन 
सकक्‍टा का एक्मान्न इलाज उत्पादन में समाजवादी व्यवस्था को स्वीकार करना 
है। यदि विश्व क॑ प्रमुख देश समाजवादी प्रणाली का न अपनाए तो साम्राज्य 
वादी युद्धा का चक्र ही एकमात्र विकल्प रह जाता है । विश्व पूजीवादी प्रणाली 
की दुबल्ता ने ही फासीवाद का ज-म दिया है। ” जब पूजीवादी लाकतत्र 
फासीवाद का ग्रहण कर लेता है तो समाजवाद की साविधानिक उपलीध 
असभव कर दी जाती है। लेकिन इटछी, जमनी और जापान के अनुभव से 
स्पष्ट है कि फासीवाद जो भ्ाक्रामकः साम्राज्यवादी नीतियो का पोपक है, 
पूजीवादी सकट का स्थायी समाधान प्रस्तुत नहीं करता । द्वितीय विश्वयुद्ध म 
फासीवाद की पराजय हुई और पूर्वी यूरोप और चीन म यथास्थिति की समथव 
सरबारा का पतन हो गया । लास्वी के लिए यह दुख की बात है कि इन देशो 
ने साविधानिक ढग से समाजवाद की स्थापना न कर या तो सोवियत दबाव 
या गहयुद्ध के द्वारा समाजवादी प्रणाली को अपनाया ! परतु वे स्वीकार करते 
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हैं कि इन देशो मे राजनीतिक छोकतत्न की परपरा के अभाव के कारण लोक- 
तात्निक समाजवाद का प्रयोग समवत सफछ नही हो सकता था । * 

रूास्की ने 935 में ही कुछ विशेष परिस्थितियों में समाजवादी प्रणाली 
के दोषों के निराकरण के लिए जाति की सभावना को स्वीकार कर ल्या 
था । उनका कथन है, 'सामतवादी समाज के स्थान पर बुर्जुआ समाज की 
स्थापना भयकर युद्धों के उपरात हुई थी । जब तक हम यह मानकर न चलें 
कि मनुष्य अब भूतकाल की अपेक्षा अधिक विवेकशील हो गए हैं हमे स्वीकार 
करना पडेगा कि बुजुआ समाज के आधारो को बदछना भी भयकर सघ्ों के 
बिना सभव नहीं है, और यह विचार कि अब मनुप्य अधिक विवेकशील हो 
चुके हैं विशेष ऐतिहासिक परिस्थितियो द्वारा उत्पन भ्रम है जिसका निराकरण 
अब हमारी आखो के सामने ही हो रहा है ।” * यदि पूजीपति वग प्रत्यक समाज- 
बादी छुनौती का जवाब फासिस्ट तानाशाही से देना चाहेगा तो मजदूर व का 
प्रत्युत्तर श्रमजीवियों का अधिनायकतत्र ही हो सकता है और पूजीवादी 
प्रणाली को समाजवादी व्यवस्था मं बदछन के लिए ज्राति और युद्ध अनिवाय 
हो जात हैं । 

युद्रोत्तर काल मे, प्रमुख पूजीवादी देशो के शासक बग पूजीवाद के सक्ट 
का समाधान शौतयुद्ध और सशस्त्वीकरण मे दृढ़ रहे हैं। ब्रिटिश मजदूर दल 
का समाजवादी प्रयोग सशस्त्रीकरण की नीतिया के कारण ही विफल हुआ। 
अमरीका ने रूजवेल्ट के नियत्रित पूजीवाद के स्थान पर आक्रामक साम्राग्यवाद 
और सशस्त्रीकरण वी नीतिया अपनाईं । लास्की के मत ने" अनुसार सनिवी 
करण विश्व पूजीवाद के सफ्ट का स्थायी हल नही है ।१९ पूजीवाद के सामत दो 
विकल्प हैं साविधानिक ढंग से सत्ता का त्याग या आत्रामक युद्ध में पराजय 
और पतन । लास्‍्की चाहते हैं कि पूजीवाद पहला विवल्प स्वीकार करे तभी 
उदारवादी लोक्तत्न वी उपलब्धिया भी सुरशित रह सकती हैं, नहीं तो श्राति 
और युद्ध पूजीवाद को ही भस्म न बरेंगे, वे उसके साथ राजनीतिक लोकतत 
को भी समाप्त वर देंगे। 


समाजवादी लछोक्तन का आदश 


लास्गी द्वारा प्रस्तुत समाजवादी व्यवस्था नी परिवल्पना मूलत माक्सवाद वी 
अपक्षा फेथियसनवाद वे अधिवा निरट है। यद्यपि वे अपन घितन के भतिम 
चरण म फेबियनवाद वी आलोचना करते थे और कहते थे कि क्रमिक सुधारों 
दे द्वारा पूजीवादी प्रणाली के सबट का समाधान नही हो सकता तो भी उन्होंने 


माक्मवाद द्वारा प्रस्तुत हिसात्मव क्र विया वे! अधितापततत्न के 
सिद्धातो नो गर्श ० नहीं वी तरह छास्ती भी 


झछोजतातिक न वी व्याख्या दिन 


लोकतात्विक समाजवाद 86 


बादियो की तुलना में अधिक उग्रवादी है । वतमान परिस्थितियां मे वास्तविक 
सुधार के लिए भी छास्की की मायता है कि हमे पूजीवादी प्रणाली की परिधि 
से बाहर निकलना चाहिए। पुरान ढंग की सुविधाएं जो पूजीवाद अपने 
विस्तार के युग मे देता रहा है, अब सबुचन युग मे दे नही सकेगा | हम माक्स 
ह्वारा बताई हुईं उस स्थिति मे पहुच गए है जब पूजीवाद बे” अतविरोध इस 
सीमा तक' बढ घुबे हैं कि बहुसख्यक श्रमिक बग के लिए काय दूढना कठित 
हो गया है। तकनीकी वैकारी, महाजनी पूजी की बढती हुई शक्ति, आधथिक 
साम्राज्यवाद का विकास इत्यादि क्षेत्रा म माक्स के पूर्वानुमान सच निकले है। 
वनमान वैधानिक व्याख्या के अतगत हम इन श्रवृत्तियो के दुष्परिणामा को 
रोक नहीं सकते ।! अत हास्की चाहते हैं कि उत्पादन के साधनों को तुरत 
सामाजिक स्वामित्व अथवा नियत्नण मे ल्या जाए। फेबियनवादियों के ऋ्रमिक 
सुधारो से पूजीवादी व्यवस्था मे कोई मोलिक परिवतन करना असभव है ॥१ 

पूजीवाद का सकट मानव जीवन के प्रत्येक क्षेत्र मे व्याप्त हो गया है। 
लास्की का कथन है कि रोम साम्राज्य के पतन के बाद हमारी सभ्यता के लिए 
इतना विशाल सकट पहली बार आया है ॥ भविष्य में कई शताब्दिया के लिए 
विश्वशाति और जनकल्याण का श्रश्न इस सकट के सही निदान पर निभर है। 
इस सकट का कोई एक या सरलू समाधान नही है। यहां न बेवल सामाजिक 
सबधो को छुनौती दी गई है बल्कि लोगो के विश्वासों और मूल्यों वी भी आलो- 
चना की जा रही है। समाज का कोई क्षेत्र इस सक्ट से अछूता नही बचा । 
घम, राजनीति, अथव्यवस्था, विज्ञान, सस्ट्षति इध्यादि सभी क्षेत्रों म इस सकट 
वा प्रभाव दृष्टिगोचर होता है ।/ 

हास्‍्की का विचार है कि नवीन समाजवादी व्यवस्था की स्थापना से मानव 
जीवन के विविध क्षेत्रों में आधारभूत परिवतन होगे | यह हमारे सामाजिक, 
आधिक, राजनीतिक, सास्कृतिक और बौद्धिक सिद्धातो और मूल्या को भी प्रभा- 
वित करेगी । उत्पादन के सबंधा में अतर का असर हमारे सामाजिक सबधो, 
राजनीतिक प्रणालिया, मानसिक आदतो और सास्कृतिक उपलब्धियां पर 
भी पडेगा। जाम, जाति, घम्र, पद, श्रेणी और योनि के आधार पर जो 
विशेषाधिकार स्थापित हैं, उनका अत करना पडेंगा। जो राजनीतिक सस्थान 
राजनीतिक विशेषाधिकारो का पोषण करते हैं उह समाप्त करना पडेगा 
किसी भी रूप में राजतत्न उत्तराधिकार के आधार पर द्वितीय सदन, मता 
धिकार मे भेदभाव अनुत्त रदायी यायाल्‍य जो ससद की इच्छा के प्रतिकूल 
निणय करते हैं, सीमित वग से नियुक्त नौकरशाही इत्यादि समाजवादी लोक- 
तत्न के आदर्शों के प्रतिकूल हैं ।* सावभोम शिक्षा का प्रबध किया जाएगा 
और चान के श्लोत एवं सास्ट्वतिक विकास के अवसर सभी वर्गों के सदस्यो को 
उपलब्ध हागे ! विज्ञान और तकनीक साधारण जनो की सेवा म॑ प्रयुक्त हगे । 


॥ ३4 
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इस प्रकार अभाव की अथनीति के स्थान पर सबो के लिए सुनियोजित प्रगति 
का युग शुरू हा सकेगा । 

द्वितीय विश्वयुद्ध मे फासीवाद की पराजय से लास्वी को आशा हुई कि 
इसके परिणामस्वस्प पूजीवाद के उमूलन वे छिए और समाजवाद वी अतिम 
विजय वे लिए नवीन सामाजिव' "शक्तियों का उदय और विकास होगा।” 
फासीवाद वी हार प्रतित्राति की हार होगी। प्रतिक्राति वी हार एकाधिकारी 
पूजीबाद को भयभीत कर देगी। एकाधिकार पूजीवाद में प्रेको और वडी कप 
निया वे! सचालक न केवल अथव्यवस्था पर नियत्रण रखते हैं, सरकारें भी 
उनवी आजा के अनुसार काय करती हैं। ऐतिहासिक विकास के वतमान चरण 
में या तो इन विशाल पूजी सगठना थी सत्ता का विनाश क्या जाए और उनसे 
लोकतत़् और जनता थी रक्षा वी जाएं, नही तो थे पूजी सगठन मानवता को 
फासीवाद, समिकीकरण, थ्रुद्ध और कात्रामक साज्नराज्यवाद बे चक्र भे विर्तर 
पीसते रहंगे । उनीसवी सही में जिस प्रकार अभिजात वग के विश्लेपाधिकारा 
को समाप्त कर राजनीतिक लोक्तत्न को सुहृद बताया गया, बीसवी सदी में 
उसी प्रवगर पूजीपति वग के! विशेषाधिकारों को समाप्त कर आ्िक' लोकतत्र 
की स्थापना करता बहुत जरूरी है ।* अत छास्की का सुझाव है कि महाजती 
कुछीनतत्न की सत्ता को भग कर हमे एक नई समाजवादी व्यवस्था स्थापित 
करा चाहिए। आथिक शक्ति का लछोकतत्नीकरण होना चाहिए ओर जनता 
को अपना आवथिक भविष्य निर्धारित करने का अवसर मिलना चाहिए । पूजी 
पतियों के एकाधिकारी नियत्रण को समाप्त किए बिना योजनाओं पर आधा 
रित समाजवादी अथव्यवस्था का निर्माण सभव नहीं । अत एकाधिकारी पूजी 
बाद का अत समाजवाद वी दिशा मे पहुछा कदम है।” लास्वी वा उपयुक्त 
सुझाव फेवियनवाद की क्रमिक्तावादी नीतियो की परिधि के बाहर है| 

हम यह ध्यान मे रखना चाहिए कि साम्यवादियों की भाति सभी उद्योगां 
के तुरत राष्ट्रीयकरण के पक्ष मे नही हु। वे केवछ आधिक शक्ति वे मूल 
आधारा को सामाजिक स्वामित्व में लेना चाहते हैं ॥ इस दिशा में एक महत्त्व 
पूण कदम पूजी और ऋण के नियत्रण बे लिए बक्तो और बीमा वपतियां वा 
राष्ट्रीयकरण है । दूसरा कदम भूमि पर स्वामित्व, अथवा नियत्नण स्थापित 
करता है। तीसरा कदम आयात और नियात के क्षेत्र म राज्य के दायित्व की 
स्थापना है। श्रत मे, लास्की यातायात, कोयले को खाना और बिजली के 
उत्पादन का राष्ट्रीयकरण वरना चाहते हैं ।!९ परतु उपयुक्त कायब्रम वी पूर्ति 
का अथ समाजवाद वी स्थापना नही है । ये समाजवाद की दिशा म पहचे 
अनिवाय कदम हैं। वे समाजवाद का निमाण ससदीय लोकतत्व की सहायता से 


कई चरणों म वाटकर करना चाहत हैं ।! मु 
लास्की का विश्वास है कि समाजवादी योजनाएं छोक्तात्रिक स्ववत्ता क्के 
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यातावरण में दायावित हो सकती हैं। उनका कथन है वि केवल फाप्तीवादी 
योजनाएं लछोवतात्रित स्वतत्नता वो भावना वे प्रतिवूल हैं। सोवियत रस की 
साम्यवादी योजनाएं यद्यपि अधिनायक्तत्न वे वातावरण म वार्यान्वित हुई फिर 
भी उनके द्वारा दुछ क्षेद्रा मे मानवीय स्वतत्वता वे क्षत्न का विस्तार हुआ है ।* 
परतु यदि पूजौवादी अराजकता वे स्थान पर समाजवादी याजनाआ को ससदीय 
प्रणाली वे” अतगत यार्यावित बरें तो विसी भी क्षेत्र मे स्वतत्नता के क्षेत्र को 
सीमित किए विना ही हम आधथिक सुरक्षा के रूक्ष्य को प्राप्त कर स्वंगे। 
उनवा बथन है, 'मरे पास इसबे लिए कोई प्रमाण नही कि पूजीवादी लछोकतत्न 
को सुनियोजित छोकतत्न मे बदलने क लिए स्थायी या अस्थायी रूप से स्वतत्नता 
को सीमित करना जरूरी है । परतु इस कयन वे समयन के लिए हम स्वतत्नता 
की विपयवस्तु कया विश्लेषण घरना चाहिए। मैं पहल ही माक्स की सूृक्ति 
का उद्धरण दे छुवा हू वि स्वतत्नता का अथ आवश्यकता वी पहचान है । जब 
तब' हम चद्रमा तक' पहुच नही सकते, हमे चद्रमा को पाने की इच्छा नहीं करनी 
चाहिए ।/४१ लास्वी वे अनुसार स्वतत्षता का मूल तत्त्व निरतर प्रयास म है और 
इस विश्वास म कि प्रत्येवः व्यवित किसी भी सामाजिक उद्देश्य में लगा हाने पर 
भी उसकी परिभाषा में अपने व्यक्तित्व की छाप छोड सकता है। सक्षेप मे स्व 
सत्ता वा अथ यह नात है कि प्रत्येक व्यकवित न केवल साधन है वह साध्य 
भी है। हमे स्वतत्न निणय ओर प्रयोग करने वी सुविधा होनी चाहिए। 
लूस्वी था कथन है, 'जव हमे आकाश मे विचरण करने वी शक्ति हो, महत्ता 
प्राप्त बरन वे खुले अवसर हों तो हमारे मन म स्वतत्गता की भावना का जम 
होता है। समाज म मनुष्य तभी स्वतत्न है जब उसके सस्थान उसमे सृजना 
स्मक' आशा का भाव भर दें जो उसे ऐसी उपलब्धियां वी खोज म व्यस्त कर दे 
जिनसे उसे महत्व और आनद मिलता है ।/** 
स्वतत्नता वी यह नई परिभाषा हास्की द्वारा प्रस्तुत पूववर्ती परिभाषा से, 
जब व॑ इसे प्रतिवधा वा अभाव मानत थे, अधिक समप्टिवादी है । इस नई परि 
भाषा के आधार पर ही छास्वरी निष्कप निकालते है कि सोवियत रूस म मानवीय 
स्वतत्नता वी वुछ क्षेत्रा म वास्तविक बद्धि हुई है । वे कहते हैं वि' रूसी मजदूर 
को फोरमैन या मनेजर की आछोचना करन का जा अधिकार उपल है, वह 
ब्रिटिश या अमरीकी मजदूर को भी प्राप्त नही है ।** उसकी नोकरी सुरक्षित है 
उसके स्वास्थ्य का बीमा है, उसके बच्चे निशुल्क शिक्षा प्राप्त बर सक्त है 
उसके काय का समाज म सम्मान है, वह जीवन-स्तर की उनति मे बरावर का 
भागीदार है--ये सभी बातें पूजीवादी देशो के मजदूरा के लिए बजित हैं ।** 
लास्वी स्वीकार करत हैं कि सोवियत योजनाओं को कार्यावित करने में 
अधिनायकतत्न ने सोवियत रूस के निवासिया की नागरिक स्वतत्नताआ का हनन 
किया है। फिर भी उनका निष्क्प है कि करोडो रूसी श्रमजोविया ने आथिक, 
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सामाजिक और सास्क्ृतिक क्षेत्रा मे अपनी स्वततता का सवधन क्या है ॥ अत 
यह स्पष्ट है कि उत्पादन के सामाजिक स्वामित्व की व्यवस्था नए तथा अज्ञात 
क्षेत्रा मे मानवीय स्वतत्रता का विस्तार वरती है | लास्की का विचार है कि 
इसके परिणामस्वरूप हमारे मूल्या मे और स्वतत्नता के सामाजिक परिप्रेक्ष्य म 
ग्रुणात्मक परिवतन हुआ है ।*” लास्त्री को विश्वास है वि पश्चिमी यूरोप म 
समाजवादी योजनाआ को कार्यावत बरने के लिए राजनीतिक अधिनायकतत्त 
वी आवश्यकता नही पडेंग्री । इस प्रवार राजनीतिक स्वतत्नता को सुरक्षित 
रखते हुए हम सामाजिक और आधिक स्वतत्ता को प्राप्त कर सकगे। 

अत म लास्करी का समाजवादी आदश राष्ट्रीय न होवर सावभौमिक है। 
वह केवल पश्चिमी देशा के लिए ही उपयुक्त नही बल्कि सपू्ण विश्व के लिए 
वाछनीय लक्ष्य है । वे उपनिवेशों की आजादी, औद्योगीक्रण और प्नत में उनवे 
समाजवादी आधार पर विकास वे मिरतर समथक रहे थे । व॑ पूजीवादी राज्या 
के साम्राज्याद का उमूल्न कर विश्वभर म समाजवादी देशों के एक राष्ट 
भडल की स्थापना का स्वप्न देखते थे (१ ल्‍्ास्वी का मत था कि अत्येव देश 
राष्ट्रीय परिस्थितियों और सास्ट्ृतिक परपराओं वे आधार पर समाजवादी 
विकास के लिए अपने विशेष मांग का स्वय घछुनाव करेगा। अत थे साम्य 
वादियो की इस प्रवृत्ति का विरोध करते थे कि अतर्राप्ट्रीय साम्पवादी नेतत्व म॑ 
रहकर सभी देश समाजवाद की प्राप्ति के लिए उनके द्वारा प्रस्तावित हिंसा 
त्मक त्राति और अधिनायकतत्न का माग ही चुनें । यह राष्ट्रीय मनोविज्ञान और 
इतिहास के अनुभवों के प्रतिकूल है ।/१ उनका विश्वास था कि सोवियत अधि- 
नायकतत्न भी कुछ समय पश्चात राजनीतिक लोकतत्न की दिशा मे प्रगति कर 
सकेगा ॥४९ 
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अतर्राष्ट्रीयता का आदर्श 


उनीसवी सदी यदि राष्ट्रवादी भावना वी विजय वी शताब्दी है तो बीसवा 
सदी अतर्राप्ट्रीयता के आदश के प्रसार का युग है। लास्क्री का विचार है वि 
सप्रभुतासप राष्ट्रीय राज्य की अपूणता तीन दशाब्दियां में दो विश्वयुद्धों की 
दु खात घटनाओ से सिद्ध हां छुकी है। प्रथम विश्वयुद्ध के वाद राष्ट्रसथ ओर 
द्वितीय विश्वभुद्ध के पश्चात सयुक्त राष्ट्र सघ की स्थापना सही दिशा में वेट 
थे परतु विश्व सघ वी स्थापना की दिशा म वे केवल पहले कदम है। अतरां 
प्ट्रीय मामलो मे वतमान अराजक्ता का एकमात्र निदान राष्ट्रीय राज्यों की 
सप्रभुता का जड से उमूलन है ।? वे अतर्राष्ट्रीय कानून वे! पारपरिक आधार 
को, जिसके' अनुसार सम्रभुता राष्ट्रीय राज्य का एक अनिवाय सक्षण है, पृणत 
अस्वीकार करते हैं। उनका कयन है, 'निरकुश और स्वतत्र सप्रभुतासपन राज्य 
वी परिकल्पना, जो सरकार के प्रति अपने नागरिक) से बिना शत पूण निष्ठा की 
अपेक्षा रखता है और जो इस निष्ठा को स्वीकार कराने के लिए बल प्रयोग 
करने का भी अधिकारी है, मानवता के हिता के प्रतिकूछ है । यदि हम राज 
नीतिक दायित्व के नैतिक रूप से सतोपजनक सिद्धात का प्रतिपादन करता 
चाहते हैं, तो इस समस्या को हमे भिन इष्टिकोण से देखता चाहिए । रथ 
नात्मक सभ्यता भे पृथक राज्या के निर्माण की ऐतिहासप्िक घटना महत्त्वपूण नहा 
बल्कि विश्व अतविभरता का वैतानिक तथ्य महत्त्वपूण है। हमारी निष्ठा की 
वास्तविक इकाई विश्व है। हमार आचापालन का वास्तविक दायित्व मारने 
जाति के सपूण हितो के प्रति है ।* 
अत छास्‍्की सयुक्त विश्व समाज के आदश में निष्ठा रखत हैं जिप़के 
अनुसार एक अतराप्ट्रीय सरकार राष्ट्रीय समाजो के आपसी सवधा का नियत्र्ण 
करेगी। इसके परिणामस्वरूप रूस, इग्लड या भारत जस राष्ट्रो से सत्रभुता वी 
छीनकर उसे कसी विश्व सघ की सरकार को हस्तातरित कर दिया जाएगा 
जा अपने अधीन राष्ट्रीय इकाइया पर वल प्रयोग वी अधिकारी होगी। 
अतर्राप्ट्रीय सरकार की स्थापया अतर्राष्ट्रीय सबधा में वतमान अराजक्ता की 


आप 5 करत की धरा जा 
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अवश्य दूर कर देगी परतु उपयुक्त लक्ष्य की प्राप्ति सुदूर भविष्य की सभावना 
है।+ 
अनेक कारणा से मनुष्यो म अतर्राप्ट्रीय समाज के अस्तित्व की चेतना का 
विकास हो रहा है। विज्ञान की उतति और सचार तथा यातायात के साधनों 
के विकास के द्वारा राष्ट्र एक दूसर के! निकट आ गए है। तकतीकी विकास 
के परिणामस्वरूप बडे पमाने पर यत्तचालित उद्योगो की स्थापना से अतराष्ट्रोय 
व्यापार की वृद्धि बे लिए नए अवसर मिले हैं । पूजीवादी देशा की साम्राज्य- 
चादी प्रवत्ति न, यद्यपि यह औपनिवेशिक जनता वे! लिए दुखद घटना थी, 
यूरोपीय तथा अय राष्ट्रो के मध्य भाषायी सास्क्ृतिक, आथिक और राजनीतिक 
सबंध स्थापित किए है । पूजीवाद ने राष्टीय अछूगाव की दीवारें तोडकर 
अतराष्टीय बाजार की स्थापना की और प्रत्यक देश से व्यापारिक सवध निर्धा- 
रित किए ।* यदि इसके परिणामस्वरूप पूजीवादी दशा में आपसी युद्ध हुए तो 
भ्रगतिशीछ घितको ने युद्ध के निराकरण के उपायो को खोजना भी शुरू किया। 
अतर्राष्ट्रीय भजदूर आदालन का विकास पूजीवाद के' उदय का ही प्रतिफल 
था। छास्तरी इस तथ्य को स्वीवार करते ह वि इन सभी कारणा से अतर्राष्ट्रीय 
भावना विकसित हुई है। राष्ट्र सूघ और सयुकत राष्ट्र सघ की स्थापना इसी 
सतना के प्रतीक हैं। फिर भी अतर्राष्ट्रबाद वी विरोधों शक्तिया हमारे 
राप्ट्रो के विभिन क्षेत्रो मे अब भी सुद्ढ और सत्रिय है ।* राष्ट्रीय संप्रभुता का 
सिद्धात पारस्परिक सहयोग के आधार पर अतर्राष्ट्रीय नीतियो के निर्धारण मे 
बाधक है। यह दक्षिणी अफ्रीका द्वारा अपने सवंण नागरिका को मानवीय अधि- 
कारो से वचित रखन वी नीतिया से स्पप्ट है। सयुकत राष्ट सघ के अनेक 
निणयो का उल्लूधन करते हुए वह सप्रभुता के आधार पर अपनी रगभेद की 
नीति का ओघचित्य सिद्ध करन का दावा करता है। जातिद्वेंष, उपनिवेशवाद 
और फासीवाद अतर्राप्ट्रीय एकता ओर सहकारिता मे निरतर बाधक रहे हैं । 
लाम्की के मतानुसार पजीवादी साम्राज्यवाद भी सहकारी विश्व व्यवस्था के 
लध्ष्य वी प्राप्ति में बाधक है।? 
अतर्राष्ट्रीय विधान के क्षेत्र मे छास्की के घितन का महत्त्वपूण योगदान 
युद्ध पर प्रतिवध लगाने का प्रयास है। ग्रोश्यस द्वारा प्रस्तुत अतराष्ट्रीय विधान 
की परिवल्पना के आधार पर युद्ध को सप्रभुतासपन राज्य व वैघानिक अधि- 
कार माना जाता है जिसके द्वारा वह आय राज्या से अपन विवादों का निपदारा 
बर सकता है। लास्की ग्रोश्यस की इस परिकल्पता की पुनर्व्याख्या को अपने 
राजनीतिक सिद्धात का महत्त्वपूण अग मानते हैं। उनका कथन है “एक दुष्टि- 
कोण से राज्य का सिद्धात अतर्राष्ट्रीय विधान का दशन भी है। इसे यह 
समयान वी जरूरत है कि क्या राज्य अतर्राप्टीय सहयोग वे नियमो वे अनुसार 
काय करने के लिए वाध्य होने चाहिए। इसे उन नई मायताओ के आधार 
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पर निर्मित होना चाहिए जो हमारे आधुनिक ससार के लिए उपयुक्त हैं। 
ग्रोश्यस ने लमभग तीन सौ वष पूव सवप्रथम अतर्राष्ट्रीय कानून की समस्याओं 
के अध्ययन म वैज्ञानिक दृष्टिकोण वी योज की थी। तब से राज्यों वे सतरधां 
में बड़े परिवतन हुए हैं भोर हमे उनका महत्त्व समझते हुए विस्तृत आधारा पर 
एक नई परिवल्पना प्रस्तुत करनी चाहिए । इस दशन के आधार तब तक अपूण 
ही रहेंगे जब तक हम भ्रतर्राप्ट्रीय सवधो में नियमा वो लगातार लागू करने म 
वह विश्वास प्राप्त न कर छें जो राज्य को अपनी सीमाआ के अतगत अय 
समुदाया के व्यवहार को कानून द्वारा नियमित करने का प्राप्त है।* 

दूसरे शब्दा म हेरोल्ड लास्की प्नतर्राप्ट्रीय कानून वे पारपरिक आधघारा मं 
संशोधन करना चाहते है। इसकी पारपरिक परिभाषा के अनुसार राज्य को 
दूसरे राज्या मं अपने विवादों में स्वय “याय बरते हुए शास्त्रा की परीक्षा द्वारा 
उनका समाधान करने का अधिकार है । वे चाहते है कि इत विवादों के शाति 
पूण समाधान के लिए भौर युद्धा को रोकन वे! लिए एक शक्तिशाली अतर्राष्ट्रीय 
सस्यान की स्थापना होनी चाहिए । सक्षेप मे, राष्ट्रीय नीति के उपकरण वे 
रूप भ अतर्राष्ट्रीय कानून द्वारा युद्ध पर पावदी लगा देनी चाहिए, जो वतमात 
परिस्यितिया मे एक काल्पनिक आदश मात्र है ।* 


राष्ट्रीय सप्रभुता और पूजीवाद 


यह एक ऐतिहासिक तथ्य है कि. आधुनिक काल का सपमप्रभुतासपत्न राष्ट्रीय 
राज्य मूलत पूजीवादी युग की उपज है। अतर्राप्ट्रीय कानून के सदभ में सम्र 
भुता के सिद्धात की अभिव्यक्ति के दी रूप है। सवप्रयम यह एक ताकिक सूत्र 
है जो अतर्राप्टीय नियमा को सप्रभुतासपन्‍्न राज्यो वे! स्वतत्न सकल्‍पा वी उपज 
मानता है । कोई भी राज्य ऐसे कसी नियम को, जिसे उसने स्वीकार न किया 
हो, मानने के लिए बाध्य नही है। इस ताकिक सूत्र द्वारा उत्पान स्थिति का 
एक दाशनिक औचित्य प्रस्तुत किया जाता है। राज्य को सर्वोपरि नतिक' समाज 
मानते हुए यह कहा जाता है कि वह किसी बाह्य नतिक सत्ता की अधीनता 
स्वीकार नही कर सक्‍ता। नतिक सबधा के लिए सुव्यवस्थित जीवन होना 
चाहिए और यह दावा किया जाता है कि सुव्यवस्यित जीवन केवल राष्टीय 
राज्य वी सीमाओ के अतगत सुलभ है। हम राज्या के बाह्य सबधो मं इस 
प्रकार का सुब्यवस्थित जीवन मही पाते। अत अतर्राप्ट्रीय कानूना को किसी 
राज्य पर उसकी इच्छा के विपरीत जारोपित नहीं किया जा सकता ॥7 99 
मे राष्ट्र सघ की परिकल्पना का आधार यही सप्रभुता का सिद्धात था। इसी 
सिद्धात की वजह से नि झस्त्रीवरण की योजना पर काई समझौता होना असभव 
है। जब हम युद्ध को भतर्राप्टीय विवादा का अतिम निणायक मान लेवे है तो 
यह तकसगत है कि प्रत्यक राज्य राप्ट्रीय हित को ध्यान मे रखत हुए सभावित युद्ध 
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में विजय वे लक्ष्य वो पान के लिएसशस्त्रीक्रण की दोड म शामिल होगा। यदि 
हम प्रस्तिद्ध व्यक्तियों बी इस उक्ति को मान लें कि शाति भी युद्ध की तैयारी 
का समय है तो लास्की के कथनानुसार यही कठिनाई अतर्राष्ट्रीय सबधा वे 
प्रत्येव क्षेत्र मे हप्टिगोचर होगी, चाह वह आयात निर्यात कर हो या स्वधमान 
का सवाल हो या श्रमिवा की सुख सुविधाओं का प्रश्न हो । छास्की का निप्क्प 
है किः जो विश्वव्यवस्था अनेक सप्रभुतासपन राज्या के अस्तित्व पर आधारित 
होगी, उससे युद्ध और सशस्त्र शाति वा अस्तित्व भी अनिवाय है ॥7 

यह स्पष्ट है कि स्थायी विश्वशाति वे माग मे मुख्य बाधा राष्ट्रीय सप्रभुता 
का सिद्धात है । लास्की उन अतर्राष्ट्रीय विविशास्त्रियों ' मत से असहमत हैँ 
जो यह समझत हैं कि पूजीवादी देशा के वतमान श्रेणी सवधों को बिना खत्म 
किए ही सप्रभुता को समाप्त विया जा सकता है ।! पूजीवादी राज्य मं 
सप्रभुता का उद्देश्य पूजीपतियों बे हिंतो वी आतरिकः और बाह्य क्षेत्रा मे रक्षा 
करना है। शासक पूजीपति वम के श्रेणी स्वार्थों की राष्ट्रीय हित की सज्ञा दे 
दी जातो है । आधुनिक पूजीवादी राज्यो ने अपन देश के पूजीपतियो के हितों 
के लिए अनेक साम्राज्यवादी युद्ध लडे हैं। यूरोप की पूजीवादी सरकारों ने 
एशिया, अप्रीका और अमरीका म ओपनिवेशिक विस्तार के लए सदा युद्ध का 
सहारा लिया है। 94 का विश्वग्ुद्ध भी पूजीवादी राप्ट्रा के दो गुटा में 
बाजारों तथा उपनिवेशी पर नियत्नण के लिए आपसी सघप था ।* अत 
लास्बी का यही निष्क्प है कि सप्रभुता का घिद्धात एक शास्त्र है जिसका 
उपयोग पूजीवादी राज्य का शासक बग बतर्राष्ट्रीय क्षेत्र मे युद्ध तथा कूटनीति 
द्वारा अपने वगस्वार्थों की रक्षा वे लिए करता है।?* लास्वी का क्‍्यन है, 
'पूजीवादी देश म राज्य को सम्रभुता की जरूरत पूजीवाद के' हिता वी रक्षा के 
लिए पड़ती है ! अत में इन हितो की रक्षा युद्ध द्वारा वी जाती है जो अतर्राष्टीय 
सबधो म संप्रभुता की सर्वोच्च अभिव्यक्ति हैं । जब तब आतरिक क्षत्र मे राज्य 
का उद्दें श्य पूजीवाद के' सिद्धाता की रक्षा करना है, वह वाह्य क्षक्न म राष्ट्रीय 
नीति के उपकरण के रूप मे युद्ध का उपयोग आवश्यक मानेगा । यदि सप्रभुता 
और सुद्द विश्व व्यवस्था क सिद्धाता मे अतविरोध है, ता उसी प्रकार पूजीवाद 
और विश्व व्यवस्था वी परिकल्पनालं मे समवय करना असभव है क्यांकि' 
हमारे अनुभव के अनुसार पूजीवादी प्रणाल्ली के आचरण मे युद्ध निश्चयात्मक 
रूप से सनिहित है |” यह महत्त्वपूण निष्क्ष है क्याकि यह पूजीवादी प्रणाली 
के उमूलन को राष्ट्रीय सप्रभुता के निराकरण की अनिवाय शत मानता है। 
विश्व सगठन के व सभी प्रयास, जो छास्क्री के इस निष्फ्प की अवहेलना करते 
हैं, सफल नही हो सकत ॥ यथाथ म पूजीवादी विःव के इतिहास म गभीर 
सघर्षों वा देखत हुए अतर्राप्ट्रीय सरकार को चछाना असभव सिद्ध होगा। 
सोवियत रुस और साम्यवादी राज्या के विश्व मच पर पदापण से पूजीवादी 
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गुट और साम्यवादी ग्रुट के देशो मे एक नया अतविरोध उत्पम हो गया है ॥* 
लास्की का विचार है कि साम्यवादी राज्य का वगचरित भिन होने से 
वह विश्वशाति के लिए पूजीवादी राज्या वी भात्ति खतरा नहीं है । साम्यवादी 
राज्य का मूल उद्देश्य अतर्राष्टीय शाति वी रक्षा करना है। उनका मत है कि 
सोवियत रूस द्वारा द्वितीय विश्वयुद्ध मे फिनलेड पर आत्रमण युद्धजनित आपात 
कालीन काय था) अययथा दो विश्वगुद्धों के बीच सावियत विदेश नीति सता 
शाति पर आधारित रही थी । उनका क्यन है, “रूस जैसे साम्यवादी देश वा 
हित शाति मे है क्योकि शाति उसके प्रयोग वी सफ़्ल्ता की शत है और पूजी 
वादी दशा का हित उसके सफ्ल्तापुवक विकास से खतरे में पडता है। अत 
मेरा सदा तक रहा है कि इसीलिए पूजीवादी लाक्तत्ा के राजनीतिनों ने हि 
छूर के वोल्शेविकः विरोधी अभियान का स्वागत किया था ।?7 लास्की का विश्वास 
है कि समाजवादी राज्य मे वे अतविराध नही होते जो किसी पूजीवादी राज्य वो 
ओपनिवशिक विस्तार के लिए बाध्य करते हुए साम्राज्यवादी युद्धो का अतिवाय 
चक्र शुरू करते हैं। सोवियत रूस को इस रूप मे विदेशी वाजारी और उपनिवशा 
की आवश्यकता नही है । पूजीवादी राज्यो की तरह सोवियत रूस को आत्रामक 
उद्देश्या के लिए सप्रभुता की शवित की जरूरत नही है। हा, दूसरे पूजीवादी राज्यो 
के आक्रमण से आत्मरक्षा के लिए सोवियत रूस को भी अपनी सप्रभुता वी आव 
श्यवतता ह ।! लास्की का क्यन है जिस रूप मे सम्रभुता की जरूरत इगलड, 
सयुबत राज्य या जापान को है, सोवियत रूस को नहीं है। इन सभी दंशा मं 
बछ प्रयोग करने की सर्वोच्च शक्ति उस बंग के हाथ में है जो सरकार वो 
अपने विशेषाधिकारा के हित म नियत्रित रखता है। इत विशेषाधिकारा को 
खतरे में बमेर डाले यह अपनी सप्रभुता का त्याग नहीं कर सकक्‍ता। संक्षेप 
म, सप्रभुता वह शस्त्र है जिसके द्वारा किसी समाज के निहित स्वाय, ब्रेल्स फोड 
के सुदर शब्दों मे, स्वण और इस्पात की लडाई” लडते हैं, और सरकारी सत्ता 
की आटट मे राष्ट्रवाद की अधवोद्धिक भावना का आह्वान करते हुए विदेशों मं 
अपना प्रभाव स्थापित करते हैं । जिस रूप मे ये निहित स्वाय पूजीवादी समाज 
म॑ पाए जाते है, उस रूप मे उनका अस्तित्व सोवियत रूस म॑ नहीं है। 
बाह्य सुरक्षा के आधार को छोडकर, रूसी श्रणाल्ली के चरित्र को देखते हुए 
उसम आक्रमण की भ्रवत्ति मौजूद नहीं है, क्ति सकुचन की स्थिति भ पूजी 
बादी समाज में प्रत्येक मिट्टित स्वाय के लिए अपने हितो की रक्षा के लिए 
आज्रामक हो जाना स्वाभाविक है। सप्रभुता के प्रयोग द्वारा ही आतव्रमण क्के 
लक्ष्य को पूरा क्या जा सकता है ।?# इस प्रकार लास्वी यह सिद्ध करने का 
प्रयास करते हैं कि समाजवादी राज्या द्वारा आक्रामक उद्देश्यो वे लिए सम्रभुता 
का उपयोग अनावश्यक है। अत बतमान पूजीवादी राज्यो के स्थान पर समाज 
वादी राज्यो की स्थापना के उपरात ही राष्ट्रों के वीच उस सहकारिता और 
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शाति का वातावरण उत्पन हो सकेगा जिसम अतर्साप्ट्रीय सरकार राष्ट्रीय 
सरबवारो के वैदेशिक सबधो का नियत्रण कर विश्व व्यवस्था को सुरक्षित रख 
सकेगी । 

प्रमुख पूजीवादी देशो बे सामयिक इतिहास से सिद्ध होता है कि लास्की 
का विचार है कि पूजीवाद, सप्रभुता और युद्ध मं निकट क। सवध है सही 
है ।!० प्रत्येक पूजीवादी समाज में घन के विषम विभाजन के कारण 
उत्पादन और उपभोग में भ्रतविरोध उत्पन हो जाता है। पूजीपति वग इसका 
समाधान उत्पादन सवधो में परिवतन के द्वारा न कर आ्िक साम्राज्य 
की नीति द्वारा करता है। अत पूजीवादी सरकारां में उपनिवेशों और 
प्रभाव-क्षेत्रो “" लिए सघप होता है । इनका उपयोग कच्चे सामान के स्रोतों 
तैयार माल के लिए बाजारों और अतिरिक्त पूजी के निवेश के लिए क्षेत्रो 
के रूप मे किया जाता है। उनीसवी सदी में फ्रास, इगलेड और हालेड का 
यही इतिहास है, जमनी, इटछी और जापान ने यही इतिहास बीसवी सदी के 
पूवाघ में दोहराया और इसके उत्तराध म॑ भी यही इतिहास सयुक्त राज्य 
अमरीका का होने वाला है।” छास्क्री का कथन है, 'पारपरिक रूप मे अमरीबी 
आधिक विस्तार समाप्त हो छुका है, ब्रिटेन वी तरह वहा भी उत्पादन के 
सबधा और उत्पादन की शक्तियों मे अतविरोध है। बतमान रूप मे उसका 
लोक्तत्न तभी जीवित रह सकता है जब वह या तो साम्राज्यवादी हां जाए या 
पूजीवादी प्रणाी को समाप्त कर दे | यदि अमरीकी भविष्य में पहछी दिशा 
म है तो वह सप्रभुता का त्याग नही कर सकेगा । वयोकि यदि राज्य के रूप में 
उसकी इच्छा पर दुसरे राज्या की इच्छा का प्रतिबध होगा तो वह साम्राज्यवाद 
क्य प्रसार नही कर सकेगा। अत उसे पूजीवाद ओर लोक्तत्न मे एक का चुनाव 
करना पड़ेगा, यदि उसने पूजीवाद को छुना तो हिटलर-शासित जमनी की तरह 
बह भी आक्रामक युद्धों में सलूग्न हो जाएगा।# युद्धोत्तरताल म अमरीका 
ने रूजबेल्ट वी उदारवादी नीतिया को तिछाजलि देकर आप्रामक साम्राज्य- 
वाद और युद्ध की नीतिया अपनाई है जिनका प्रारभ कीरिया युद्ध से हुआ और 
परिणति वियतनाम सघप म हुई। छंटिन अमरीका, अफ्रीका मध्यपूव और 
एशिया म उसने आ्िक साम्रायवाद की नीति जारी रखी और यूरोप तथा 
एशिया मे सनिक सग्रठनों की स्थापना की एवं शझीतयुद्ध, संशस्त्रीवरण और 
सैनिवीक्रण को बढावा दिया । अमरीकी समाज म॑ समाजवादी परिवतन 
वी निकट भविष्य म कोई सभावना नहीं है, अत छास्फी के मतानुसार अम 
रोबी वदेशिक नीति कभी शातिपूण नही हो सबेगी। अमरीका अपनी सप्रभुता 
को कभी नहीं छोडेगा क्योकि उसने अमरीकी पूजीवाद के आथिक' अतविरोध 
वा समाधान आशिक साम्राज्यवाद से दूढा है । लास्को का क्यन है 'पूजीवादी 
विकास के साम्राज्यवादी चरण की मायताओ वा अनिवाय परिणाम युद्ध है, 
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और सुदृढ अतराष्ट्रीय व्यवस्था का उससे सैद्धांतिक रूप से भी समवय नहीं 
हो सकता । यह पतर्राष्ट्रीय व्यवस्था विश्व वी आयिक एकता के संक्भ मं 
होनी चाहिए जिसम राज्या की सप्रभुता का राजनीतिक तथ्य बाधक सिद्ध 
हाता है ।/+ छास्की का निष्कृप है कि जब तक समप्रभुता सपन पूजीवादी राज्य 
का इतिहास के कूडेदान में नही भेजा जाता, विश्वशाति की सुरक्षा वे! छिए 
सुदढ विश्व सस्थान की स्थापना असाध्य है। 
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जब वार्साई सधि के प्रतिफ्ल के रूप म राप्ट्र सघ की स्थापना हुई तो लास्की 
ने इसे राष्टीय सश्रभुता की सम्राध्ति की दिशा म॑ एक महत्त्ववूण कदम साना । 
पहले उहोने इसे अति राज्य (579८7 5:86) की सना दी परतु वाद मे उद्धान 
इसे राष्ट्र सघ वो गलत परिभाषा माना। फिर भी उहे आशा थो कि 
बालातर भे यह अतिराज्य की स्थिति प्राप्त कर लेगा । * उनका कथन है 'मैं 
इस औपचारिक प्रश्न का उत्तर देना नही चाहता कि राष्ट्र सघ अतिराज्य है या 
सप्रभुतासपन्‍न राज्यों का समुदाय । मेरा विश्वास है कि यह अनिवाय रूप से 
अतिराज्य बनेगा और इसकी कायशली से भविप्य मे इसका यह रूप विकसित 
होता जाएगा । वस्तुत इसके पास सदस्या को वाध्य करने की शवित है और 
इसकी क्षत्ता के क्षेत्र म एसे काय हैं जिनम इसके आदेशा का उल्लघन सद्भातिक 
रूप से असभव तो नही क्तु व्यावहारिक रूप से बहुत कठिन है।' * अतर्राष्ट्रीय 
घटनाओं मे लास्की की इस आशा को गलत सिद्ध कर दिया ओर राष्ट्र सध ने 
अपने अतिम दिनो तक सप्रभुतासपन राज्या के समुदाय के रूप म ही काय कर 
सका । वह सदस्यों पर अपनी इच्छा आरोपित करने म॑ पृणत असफ्ल रहा। 
यह तथ्य सधिमो के पजीकरण, राष्ट्रीय सीमाओ के' निधारण, नि शस्त्रीकरण, 
जातीय और धामिकः अल्पसस्यको के दमन ओऔपनिवेशिक देशां के शोषण 
इत्यादि प्रश्नो पर खुहकर सामने आ गया । जब राष्ट्र संघ उपयुक्त समस्याओं 
बा ही समाधान न कर सका तो सामूहिक सुरक्षा के उपकरण वे रूप में सर 
छता प्राप्त करना उसकी सामथ्य के बाहर था। जब जापान, जमनी और 
इटली ने अपनी आक्रामक नीतिया शुरू की तो राष्ट्र सघ के आय सदस्य इनक 
विरुद्ध कोई कदम न उठा सके | प्रमुख पूजीवादी राज्या न आत्रामक पाप्तिस्ट 
राज्या के प्रति तुप्टीकरण वी नीतिया अपनाई और फलस्वरूप राष्ट्र सघ वा 
सामूहिक रक्षा वे उपकरण के रुप म पतन हो गया ।7 
सयुकत राष्ट्र सघ की स्थापना के बाद भी राज्या की सम्रभुता मं तथा उसे 
वैधानिक स्तर म वोई अतर नही आया । राज्य आज भी अपनी आतरिक और 
बाह्य नीतिया के निर्धारण म पूण रूप स स्वतत्न है। यह अपन विवंक के अनु- 
सार हो युद्ध करता है और शाति स्थापित करता है । यह स्वय सनिक सगठता 
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में भाग लेने या न लेने का निणय करता है। यह स्वय आत्मरक्षा या आत्रमण 
के' लिए सेनाओ और शपस्त्रास्त्रो का प्रबध करता है। यदि उसके कब्ज में उप- 
निवेश हैं तो उन पर शासन या दु शासन का अधिकार भी उसे ही प्राप्त है। * 
सयुबत राष्ट्र सघ दक्षिण अफ्रीका स न त्तो उसके उपनिवेश वी मुक्ति करा सका 
ओर न उसवी रमभेद की नीति को समाप्त करा सका। न यह औपनिवेशिक 
शवितिया से आग्रह कर सका कि वे वहा की जनता को जल्दी आत्मनिणय का 
अधिकार प्रदान करें। न यह अमरीका को विश्व भर म अपमें सनिक, नौसेनिक 
ओर वायुसनिक अड्ड बनाने से रोक सका। जिस प्रकार राष्ट्र सथ भचूरिया, 
इधियोपिया, स्पेन, आस्ट्रिया ओर चेकोस्लावाक्या के प्रश्तो पर असफल रहा, 
बसे ही सयुक्त राष्ट्र सघ कोरिया, फिलिस्तीन वियतनाम और वगलादेश वी 
समस्याओं का समाधान न कर सका। 
इस सबंध मे मूल प्रश्न यह है कि क्‍या राष्ट्रीय सप्रभुता के उमूल्न क 
आधार पर अतराष्ट्रीय प्रणाल्ली का निर्माण सभव है । अत म छास्की इसी 
निष्क्ष पर पहुचे कि समाज के पूजीवादी ढाचे को बदले विना राष्ट्रीय सप्रभुता 
की समाप्ति असभव है । जब तक राप्ट्रो वी वेदेशिक नीतिया पूजीपति वग 
निर्धारित करेगा, राष्ट्रीय समाजो के सहयोग पर भाधारित अतर्राष्ट्रीय व्यवस्था 
का निर्माण नही किया जा सकता । सुहृद अतर्राप्ट्रीय व्यवस्था के छिए उसे 
मुद्रा, आयात नियात, श्रम मान, प्रवासियों की समस्या, रगभेद पिछडी जातियो 
की समस्या, कच्चे सामान का वितरण इत्यादि पर नियत्रण स्थापित करना 
पड़ेगा | कोई भी विश्व सगठन ऐसा करने म॑ असमथ है क्योकि राष्ट्रो बी सीमा 
के अतगत पूजीवादी समाज बे' निहित स्वाथ उसे ऐसा करन से रोकते है । 
सप्रभुतासपन राज्य जिन श्रेणी सवधो की रक्षा के लिए अपनी सीमाआं के अदर 
तत्पर रहता है, उही श्रेणी सबधो की रक्षा के लिए वह अतर्राप्ट्रीय क्षेत्र म 
विश्व सगठन को छुनौती देता है। जब तक इन श्रेणी सबधो मे मोलिक परिवतन 
नही किए जाएगे, राष्ट्रों के शब्रुतापूण सवध भी कायम रहेंगे | वत्तमान स्थिति 
मे जब तक पूजीवादी व्यवस्था कायम है, अतिम रूप से अनिवाय सघप को 
केवल कुछ दिनो के लिए स्थग्रित किया जा सकता है ।* आधुनिक अतर्राप्ट्रीय' 
अशाति का भुख्य कारण पूजीवाद की साम्राज्यवादी भ्रवृत्तिया हैं। इही 
साम्राज्यवादी प्रवृत्तियों के कारण राष्ट्र सघ विश्वशाति की रक्षा न कर सका 
ओर इही कारणा से सयुकत राष्ट्र सघ भी अपने लक्ष्य की प्राप्ति मे असफल 
सिद्ध हो रहा है। अत लेनिन का अनुक्रण करते हुए लास्की भी पूजीवादी 
साम्राज्यवाद को शातिपूण विश्व व्यवस्था के निर्माण मे मुख्य बाघा मानते 
है ]50 
विश्वशाति की स्थायी व्यवस्था की समस्या का समाधान केवछ वधानिक 
या राजनीतिक स्तर पर नही हो सकता | शाति की व्यवस्था की अधिकाश 
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समस्याओं का रूप आधिक है। शाति के छिए मिरतर आधिक उन्नति की 
आवश्यकता है जो उत्पादन के वतमान सबंधो के आधार पर सभव नही है । 
आधिक सकटो का मुख्य कारण पूजीवादी समाज में उत्पादक शक्ति और उप 
भोकता शक्ति का स्थायी सघप है। इसके अनिवाय परिणाम व्यापार चक्र वी 
विपत्तिया, आतरिक विप्छव और युद्ध हैं | समाज भें धन का विषम विभाजव 
और विश्व-बाजार मे भ्रतियोगिताग्रस्त राष्ट्रो म साधना का असमान वितरण 
पूजीवादी अथव्यवस्था मे सकुचन की अवस्था उत्पन करते हैं जिसका अनिवाय 
परिणाम युद्ध और क्राति है । यह तो निश्चित है कि पूजीवाद के एतिहासित' 
ढाचे के अतगत एक स्थायी और शातिपूण अतर्राष्ट्रीय समाज का निर्माण नहीं 
हो सकता 42 
अत लास्की का विचार था कि सयुकत राष्ट्र सघ स्थायी रूप से विश्वशाति 
की रक्षा नही कर सकता क्योकि पूजीवादी शाति बस्तुत एक नए युद्ध की 
तैयारी का अवसर है । कोई भी विश्व संगठन पूजीवादी देशा की साम्राज्यवादी 
अक्क्षाओ पर प्रतिवध नही छगा सकता और न उनकी आत्रामक नीतिया और 
युद्धा को रोक सकता है । युद्धोत्त र काल मे प्रमुख पूजीवादी राज्यो की वदेशिक 
नीतिया से सिद्ध हो गया कि उनके विपय मे छास्वी की आशकाए निर्मूल नहीं 
थी । अत छास्की की यह माग सवथा उचित है कि पहले उत्पादन के पूजी 
बादी सबधो को बदल डालो और उनके स्थान पर समाजवादी प्रणाली को 
भ्रपनाआ ३१ तदुपरात स्थायी विश्वेशाति की स्थापना के लिए मानव जाति वे 
लिए एक अतराप्ट्रीय सस्थान स्थापित करने के विषय मे गरभीरता से विचार 
करा। 924 मे लास्वी न॑ राष्ट्र सघ की स्थापना का स्वागत करते हुए उत्त 
अतिराज्य वा स्तर दिया था। 945 म॑ सयुकत राष्ट्र सघ बी स्थापना से उह 
ब्ोई विनेष हप नहीं हुआ । विश्वशाति की पहली शत पूजीवाद वा गत है। 
अत जब तद दुनिया के प्रमुख राज्य पूजीवादी हैं, सयुक्त राष्ट्र सघ विश्वशाति 
के लक्ष्य वो प्राप्त वरने म सफ्लता प्राप्त नही कर सकता ।* 
लास्की का अतिम लक्ष्य समाजवादी राष्ट्रमडल की स्थापना है। इसी ने 

द्वारा स्थायी विश्वशाति वी उपलध सभव है । इस सबध म लास्वी बटुत 
आदशवादी हैं ! उनका विश्वास है कि समाजवादी राज्य राष्ट्रवाद वी 
दुभावना से पीडित हावर युद्धा को प्रात्साहन नहीं देंगे । छास्पी का कथन है 
'अत मेर भत वे अनुसार सुदृत अतर्राष्ट्रीय व्यवस्था वा माग आघुनिव समाज 
के श्रेणी सवधा वे पुनयठन या माग है । जितनी दठता से इस लक्ष्य को पान 
का प्रयास किया जाएगा, साम्रायवाटी नीति के अनुसार चलन म राया यो 


उतनी ही कम अभिरचि रहगी । समाज की उत्पादय शक्ति का इस प्रवार 
विवास वरना वि उसने फ्ला में सभी मा| बरावर या हिस्सा मिलते, राजनीतिक 


सत्ता यो थोड़े स लागा यो स्वायसिद्धि गे लिए गलत ढय से प्रयुवत हान से 
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बचाना है। उसकी सप्रभुता फिर निहित स्वार्थों का आवरण नही रहती। भात- 
रिक आवश्यकता की चिता किए बिता, पूजी के निवेश का उद्देश्य विदेशा की 
जनता के शोषण की विधा तक सीमित नहीं रहता । वदेशिक नीतिया का मुख्य 
लक्ष्य जाथिक साम्राज्य के आदश पर आधारित सनिकवाद न होफर बराबरी 
के आधार पर दूसरे राष्ट्रों से व्यापार बरना हो जाता है । समाजवादी राज्या 
का समाज ही, जैसा अन्य कोई प्रणाली करन मे असमथ है, आथिक समस्याओं 
पर आपसी मित्नता और सौहाद क॑ वातावरण मे विचार कर सकता है। हम 
सहकारिता की प्रणाली उन सिद्धाता वी नीव पर नही बना सकते जिनके द्वारा 
मनुष्य मनुष्य वा ही शोषण करता है ।// अत छास्बी का विश्वास है कि समाज- 
वादी राज्यों का आतर्राप्ट्रीय सघ ही उन परिस्थितियों को उत्पन कर सकता 
है जो विश्वशाति को स्थायी रूप दे सकती है। समाजवादी राष्ट्रमडल साम्राज्य- 
वाद को राजनीतिक तथा आशिक क्षैत्नो मे सदा वे” छिए समाप्त कर देगा।* वह 
ओपनिवेशिक तथा अधऔपनिवेशिक देशा के ओद्योगीकरण और आधुनिकीकरण 
में सहायता पहुचाएगा और प्रत्येक राष्ट्र के नागरिको मे धन के “यायोचित 
विवरण का प्रयास करेगा ।१ 
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मानव सम्यता के इतिहास में वतमान युग एक सक्रमणकालीन युग है। बीसवी 
सदी मानव जाति के आथिक, राजनीतिक ओर सास्क्ृतिव इतिहास मे परिवतन 
और भ्राति की सदी है । अठारहवी सदी की फ्रासीसी और अमरीकी क्रातियो से 
जिस युग का सूत्रपात हुआ, वह अचानक समाप्त हो रहा है? पूजीवाद छोकतत्र 
और राष्ट्रवाद पारपरिक जगत के प्रतीक हैं। हमारी भाखो के सामने एक नए 
विश्व का उदय हो रहा है । रूस और चीन की कफ्रातिया इस नए युग का प्रति- 
निधित्व करती हैं । समाजवाद, जनवाद भौर अतर्राष्ट्रवाद इस नवीन जगत' के 
आधार-तत्त्व हैं । छास्की मूलत इन दो थुगो के बीच सक्रमणवापल वे राजनीतिक 
चितक है | उनकी सहानुभूति निश्चय ही नवीन जगत के समथको और विर्मा- 
ताओ के साथ है। रुसो और छास्की के राजनीतिक चितन में एक महत्त्वपूण 
समानता है। दोनो चितको के छेखन मे अपने युग की प्रणाली के दोषों वी 
व्यग्यपूण आलोचना है। दोना सामयिक समाज' के सफल ओर ओजपूण समीक्षक 
हैं और उनकी अस्वीकृतिया सशक्त युवतियों पर आधारित हैं । परनु दोनी ही 
अपना वैचारिक विकल्प प्रस्तुत करने मे सकोचशील है और दोनो का सूजनात्मक 
चिंतन अपेक्षाइत दुबल है । क्टलिनि का क्यन है, 'लास्की आधुनिक रूसो बनते 
जा रहे हैं, वसे ही सवेदनशीछ और वसे ही मौलिक ॥” हुसो द्वारा प्रस्तुत फ्रास 
की भ्रष्ट राजतत्नात्मक प्रणाली की आलोचना ओौचित्यपूण थी, परतु वे इस 
निष्कर्प पर पहुचन मे असमथ रहे कि इसका एकमात्र इलाज उसका उमूल्न 
कर गणतत्न की स्थापना करना था ओर उसके लिए न्राति की जरूरत थी । उसी 
प्रकार लास्‍्की द्वारा प्रस्तुत पूजीवादी छोकतत् की समीक्षा कि इसका अनिवाय 
परिणाम साम्राज्यवाद तथा युद्ध है, तथ्या पर आधारित है परतु वे भी यह 
स्वीकार करने मे सकोच करते है कि इसका एक्मातन्न विकल्प साभाज्यवादी 
देशा मे वतमान पूजीवादी सरकारो का जाति द्वारा उमूलन और उपनिवेद्ञा मे 
राष्ट्रीय स्वतत्बता के' आदोलनो की निर्णायकः विजय है। 

अत छास्की का श्रस्ताव है कि पूजीवाद को समाजवाद मे ससदीम समाज- 
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बादी दल की सहायता से अर्थात शातिपृण उपाया से ही परिवर्तित किया जाएं 
और साम्राज्यवाद को भी शातियुण ढर्ग से अर्थात्‌ अतराष्ट्रीय सगठन के माध्यम 
से समाप्त किया जाए। उह्े आशा थी कि विश्व सगठन के द्वारा उपनिवेश 
अपनी राष्ट्रीय स्वतत्नता प्राप्त कर सकेंगे ।१ ऐतिहासिक घटनाचक्र ने लछास्वी 
के इन दोनो आशावादी विध्क्षों को गलत सिद्ध क्रिया | पद॒तु इससे उनके राज 
नीतिक चितन का महत्त्व कम नही होता । आधुनिक राज्य के सस्थाना की 
विवेचना के क्षेत्र मे, राजनीतिक विचारधाराआ के मूल्याक्न म॑ और राजनीतिक 
प्रणालिया की विवेकपूण समीक्षा में छास्की का योगदान प्रशसनीय और महत्त्व 
पूण है। अत उनकी गणना बीसवी सदी के शोपस्थ राजनीतिक चितका में होनी 
चाहिए । 
अपने चितन के प्रारभिक वहुलवादी चरण मे वे मुख्य रूप से सुव्यवस्यित 

राजनीतिक समाज में विशेष सामाजिक समुदायों के स्तर और विशेषाधिवारों 
की समस्या सुलझाने मे व्यस्त हैं। इस चरण मे राजनीतिक वितन के लिए 
उनका विशेष सोगदान समप्रभुता के सिद्धांत के विभिन पक्षों की आलोचनात्मक 
विवेचना है। 'सप्रभुता की समस्या” में उन्होंने धामिक विश्वास की स्वतत्रता, 
धांमिक' सगठनों की स्वायत्तता तथा धमनिरपेक्ष राज्य के चरित्न की ऐतिहासिक 
ओऔर वैचारिक व्याख्या वी है ।* भारत जसे नवोदित राष्ट के लिए लास्‍्वी की 
उपयुक्‍त परिवल्पनाओ का महत्त्व स्पष्ट है। सम्रभुता के आधार! मे उहोंने 
सप्रभूता के ऐतिहासिक विकास पर प्रकाश डाला और इस महत्त्वपूण निष्कप पर 
पहुंचे कि यह मूछत आपातकालीन सिद्धांत है। सोल्हवी सदी की धार्मिक और 
सामतवादी ल्डाइया ने इसे जम दिया ओर तदुपरात ऐसे ही सघर्षो ने इते 
सुहृढ बनाया ।* आधुनिक राज्य म॑ सत्ता' म उहांने सत्ता वी विस्तत समस्या 
की विवचना का प्रयास किया । लास्की का निष्क्य था कि जिस प्रकार सो टहवी 
सदी भें या उसके पूब पोप की आध्यात्मिक सत्ता से मानवीय ह्वतत्नता को 
बहुत बडा खतरा था, उसी प्रकार आधुनिक काल म मानवीय स्वतत्नता वी 
उतना ही बडा खतरा सप्रभुतासपन राज्य वी लौतविक सत्ता से है । उहाते 
राजनीतिक सत्ता वी सघीय परिवल्पना प्रस्तुत वी अथात शवित तथा उत्तर 

दायित्य को फ्ंद्रविदु पर एक्त्ित करन के बजाय परिधि के विंदुओं म विलेर 
दिया जाए ।* 

सामाय रूप से यह विदित नहीं कि लास्वी एक्सत्तावादी राज्य को अपने 

चिंतन के समप्टिवादी चरण म सशय वी इप्टि से देखत थे । 949 म अपनी मत्यु 
के कुछ समय पहनते उहाने अपना मत इस प्रवार प्रव॒ट विया, जिस मैं पहले एव 

घादी” ()(०7॥56०) राज्य बहता था, और अब जिस 'एक्सत्तावादी” ()/0॥०- 

॥0॥०) कहने का पैशन है, उसब सवध में अपने भय वो मैं स्पष्ट रूप से 

स्वोवार करता हू । उसका परिणाम अधिकतर बहुत बुरा होता है। घोड़े से 
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लोगो में सत्ता सीमित कर यह साधारण नागश्कि को एक ऐसे उपकरण की 
स्थिति मे पिरा देता है जो ऐसे उद्देश्य की सेवा करता है जिसको निधारित 
करने का उसका अधिकार घटता जाता है ओर जिसकी प्रश्मसा करने की उसे 
लगातार आज्ञा दी जाती है, उसे ज्ञान कराया जाता है कि यदि वह मौन रहेगा 
या इससे आगे बढकर वह्‌ सरकार की आलोचना करेगा तो उसकी राजभक्िति 
पर किसी को विश्वास नही रहेगा ।” राजनीतिक और आधिक शक्ति के व्यापक 
वितरण भर प्रसार पे छिए छास्की का विवेकपूण आग्रह आधुनिक राजनीतिक 
बितन के लिए एक विशेष देन है । समुदायों की स्वायत्तता उनके बहुलवादी 
चितन का सार है । 
छास्‍्की मनुप्य के व्यक्तित्व के गौरव मे भी अटूट विश्वास करते हैं। वे 
स्वभाव, विचार और आचरण से पक्के व्यवितवादी है । उनकी युवितियों मे 
प्रत्येक बिंदु पर वैयवितक भावनाओं का प्रभाव इृष्टिगोचर होता है। मजदूर 
दल की समितियों मे वे प्राय एकाकी बुद्धिजीवी के रूप म अपने सिद्धातो के 
एकमात्र समथक होते थे। अनेक स्थलों पर किग्सले मार्टिन ने लास्की के 
अछगाव और मबकेलेपन के उदाहरण भ्रस्तुत किए हैं ।! जब लास्की ने समाज 
के' मावसवादी विश्लेषण को स्वीकार कर लिया, तो भी वे अधिनायक्तत्न की 
साम्यवादी प्रणाली के घोर विरोधी बने रहे । तानाशाही के वातावरण में छास्की 
जैसे सचेतन थुद्धिजीवी को बौद्धिक मौलिक्ता के प्रदशन का अवसर कंसे मिल 
सकता था। स्वतत्न समाज वे निर्माताआ से रूप मे वे मानवीय व्यक्तित्व के 
मूल्य पर विशेष बल देत ये ।* “आज्ञापालन के खतरे में उनका सुझाव था कि 
व्यक्ति को अपने अत करण को आवाज के अनुसार ही निश्चय करना चाहिए 
कि वह सप्रभु की किस जाता वा पालन करे कोर क्सि आज्ञा का पालन न करे। 
जो राज्य नागरिकों से अधश्रद्धा बे आधार पर अपने आदेश्ो का पालन करने 
बा दुरणग्रह करता है, वह डाह्‌ नतिक रूप से दास बना देता है ॥९ 
उहोने हीगल द्वारा प्रस्तुत स्वतत्नता वी परिभाषा को एक दृद्वात्म+' घोखा 

बताया जिसम स्वतत्नता वस्तुत पराधीन हो जाती है । “राजनीति का एक व्या- 
करण मे उहोने स्वतत्नता की परिभाषा श्रतिवधो के अभाव के रूप मे ही की । 
भविष्य मे उद्ाने स्वतत्नता की इस परिभाषा में समप्टिवादी दिशा में कुछ 
सशोधन अवश्य विए परतु पूथत उसे अस्वीकार कभी नहीं किया । उन्हाने 
वैयक्तिक सपत्ति के अधिकार की सीमाए निर्धारित अवश्य की जिसका उद्देश्य 
स्वतत्नता को सावभोम आतद की वस्तु बनाना था। उनके समाजवादी सुधारा 
का छक्ष्य भी मानवीय व्यक्तित्व के पूण विकास के लिए सभी आवश्यक सुवि 
चाआ को उपलब्ध कराना है । वे उस समतावादी समाज के निमाण मे अभिरचि 
रखते ये जिसम सामाजिक नीति का मूछ सिद्धात प्रत्यक व्यक्ति की क्षमताओं 
का पूण तथा स्वत्त् विकास मात्रा जाएगा ॥!! 'अभिजात होने वा खतश' मे 
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छास्वी ने वतमानव विषमतावादी समाज की आलोचना करते हुए यही कहा कि 
यह अधिकाश नागरिकों के जीवन के नैतिक उत्थान के लिए जरूरी भौतिक 
साधना का प्रवध नही करता ।! “आधुनिक राज्य मे स्वतत्रता' म उन्हाने जान 
स्टुमट मिल द्वारा प्रतिपादित स्वतत्नता की परिकल्पना का पुनरुत्यान किया 
और अनेक देशो में स्वतत्ता के आदश को फासीवाद की चुनौती से प्रभावित 
अतर्राप्ट्रीय स्थिति के सदभ म॑ उसवी विवेचना की । छास्वी सदव मानवीय 
स्वतत्नता वे विभिन पक्षा का विवेक्पूण समयन करते रहे ।* 
अपनी प्रारंभिक इतियो में लास्वी राजनीतिक दशन वे' कुछ विश्वेष पहलुओ 
पर ही अपने विचार प्रस्तुत करते रह। 'राजनीति का एक व्याकरण 
उनकी पहली महान कृति है जिसमे उन्होने आधुनिक युग की राजवीतिक 
समस्याओ की विशद और भौल्कि विवेचना की है । यह शृति राजनीति विज्ञान 
के क्षेत्र मं वीसवी सदी की सबसे महत्त्वपूण कृतियों मे से एक है। उद्दोने राज- 
नीति वे आधार के रूप मे अहस्तक्षेपवादी व्यक्तिवाद तथा रूढिवादी आदशवाद 
का पूणत अस्वीकार किया एवं टी० एच० ग्रीन और हावहाउस के सामाजिक 
उदारवाद तथा फेवियनों के समष्टिवादी सुधारवाद को आधुनिक युग वी 
समस्याओं का अपूण समाधान बताया ।?४ इस चरण मे लास्की के चितन में जो 
सिद्धात महत्त्वपूण हैं उनमे से कुछ ये हैं. सरकार का क्रियात्मक सिद्धात, सामाय 
इच्छा की अवास्तविकता, राजनीतिक सत्ता की सधीय घारणा तथा शौद्योगिव 
समस्याओ का समाजवादी समाघान । 
उनके विचारा के अनुसार सामान्य इच्छा आदशवादी दाशनिक के मस्तिष्क 
वी कल्पना मात्र है क्याकि समाज मे तो इच्छाओ की विविधता ही इध्टिगोचर 
होती है । उहू भय था किः सामाय इच्छा के सद्धातिक परिणाम भी वयवितिक 
स्वतत्नता बे लिए खतरनाक सिद्ध होगे। उहाने राज्य और सरकार की तिया- 
त्मक विवचना करते हुए कहा कि यह कुछ मनुष्यों का गुट मात्न है जिसे प्रजा 
से आचापालन कराने का कोई स्वय सिद्ध अधिकार नही है ।!* सामात्य जना वी 
स्वतत्नता के लिए यह आवश्यक है कि समाज म राजनीतिक व आथिक सत्ता 
के आधारो का विकेंद्रीकरण कर दिया जाए । हमारे प्रातिनिधिक सस्थानां वा 
पुनगठन इस प्रकार होना चाहिए जिससे जनता और प्रभावित हिंत वर्गों को 
प्रशासनिक और औद्योगिक प्रक्रियाओ मे अधिकतम भाग लेने का अवसर मिल्े। 
लास्‍्की राजनीतिक और आयिक क्षेत्रो मे छोक्तत्न का अधिक्तम विस्तार चाहते 
है जिससे राजनीतिक और आधिक सस्थानों को पूजीपति बग के उपकरण बताने 
से रोका जा सके | 
सिडनी ओर बीट्रिस वेब, वर्नाड शा, एच० जी० वेल्स, ग्राहम वालूस तथा 
जी० डी० एच० कोल के साथ मिलकर रूस्की ने फेबियन समाजवाद वी 
विचारधारा के प्रतिपादन म उत्साह से भाग लिया और शी घ्न उड्”ें फेवियतदाद 
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के मुख्य प्रतिपादकों मे गिना जाने लगा | उतके विचारा पर फ्रासीसी समाज- 
बादी प्रूेधों और फ्रासीसी श्रमिक सघ विचारधारा का भी प्रभाव दृष्टिगोचर 
होता था परतु कैटल्नि का क्‍्यन है कि अभी वे माक्सवाद के प्रभाव से हर 
थे ॥7 अपने चितन वे इस मध्यवर्ती चरण में वे मावस को एक प्रतिभाहीन 
अथशारत्नी और दाशनिक मानते थे जिनके विच्छ खल विचारों का मजदूर वग 
के आदालन के लिए बेवल अभद्र प्रचार वे लिए उपयोग क्या जा सकता था। 
अपना सक्षिप्त फेबियन पुस्तिका 'काल मावस' मे मावसवाद को लोकतत् बे' 
प्रतिकूल माना। उनका कथन था, माक्सवाद मे, शायद केवल एक अतिम 
लक्ष्य वे” रूप में छोडकर, लोकतात्निक प्रणाली के' लिए कोई स्थान नही है । 
ऋति प्रतिक्राति का दमन करती है और आतक पर आधारित शासन विजय 
का माग है। यदि मजदूर कोई वास्तविक महत्त्वपूण माग पेश करते है तो 
उठे दमन के लिए फौज बुला ली जाती है। इसका अथ है कि साम्यवाद 
की स्थापना वास्तव म॑ केवल सचेतन हिंसात्मक हस्तक्षेप द्वारा ही हा सकती 
है। सवहारा वम को चाहिए कि उपयुक्त समय आत ही ज्राति शुरू कर दे ॥४8 
उसका माक्सवाद विरोधी दष्टिकोण 'साम्यवाद में भी परिलक्षित होता है 
जब वे साम्यवाद को एक नया धामिक सप्रदाय कहते हैं ॥ उहोने बताया कि 
रूस में उसकी सफ्लता का रहस्य उस देश की विशेष परिस्थितियों मे निहित है 
और यदि पदिचमी यूरोप में साम्यवादियां की विप्ठवी रणनीति का प्रयोग 
किया गया तो उसका अभिवाय भ्रतिफल फासीवाद होगा ॥१ अपने निबंध 
'समाजवाद ओर स्वतत्नता' में लास्की ने फेबियनवादी के रूप म॑ स्पष्ट घोषणा 
की कि राच्चा समाजवाद सत्तावादी न होकर स्वतत्नतावादी सिद्धात है । उहोने 
कहा कि स्वतत्नता की समानता से प्रथक नही क्या जा सकता, समाजवाद का 
रूथय इन दोना सिद्धातो म सामजस्य स्थापित करना है । अपने चितन के इस 
सध्यवर्ती चरण में लास्वी के विचारा में नैतिक व्यवितवाद, राजनीतिक बहुल- 
बाद और आध्िक समष्टिवाद का अदभुत मिश्रण है। परतु अतविरोधी विचारों 
वा यह अस्थिर मिश्रण अनिश्चित कारू तक कायम नही रह सकता था । विश्व 
आंधिक सक्‍्ट वी शुश्ञात, मचूरिया पर जापानी आक्रमण, जमनी में नाजी- 
चांद की विजय इत्यादि घटनाओ ने छास्की के चितन का झक्झार दिया और वे 
राजनीति और समाज के विपय म॑ अपने मतो में परिवतन करन के लिए वाध्य 
हो गए। ९ 
इन घटनाओ की प्रतिक्तिया के रूप मे लास्की का विश्वास फेवियनवाद से 
उठ गया और माक्सवाद के विश्लेषण की सचाई कई अउुभव उह नए रूप म 
हुआ। “लोक्तत्न सकट म मे उहाने फेवियनवाद के क्रमिक्तावादी सिद्धात को 
अस्वोकार कर दिया और इगलेड मे ससदीय सस्थाना के सुधार और पुनमठन 
के सुझाव दिएं। उनका विचार था कि एक वास्तविक समाजवादी दल केः 
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सत्तारोहण से, चाहे वह निर्वाचन मे बहुमत के आधार पर ही सत्ता मे आया 
हो, ससदीय प्रणाली की मायताओ में अनिवाय रूप से ऋ्ातिकारी परिवतन 
करना पडेगा। * कोई भी समाजवादी सरकार, यदि वह अपने कायब्रम को 
कायावित करना चाहती है, बतमातर औपचारिक्ताओं और प्रक्रियाओं के 
अतग्त ऐसा नही कर सकती । उस्ते व्यापक्त कायपाल्वा शवितियों वा प्रयोग 
करना पड़गा और समाजवादी कानूनो को आदेशी तथा अध्यादेशो द्वारा तुरत 
पारित कराना होगा । लोकसभा मे वह औपचारिक विरोधी दल के प्रति 
पारपरिक उदारता या सहिष्णुता वा प्रदशन नही कर सकती । उसे लाड सभा 
को साविधानिक रूढि मानकर समाप्त करना पडेगा। नौकरशाही तथा “याव- 
पाल्वि के ढाचे में सुधार करने पडेंगे जिसस वे पूजीवादी तत्त्वां का समयन ने 
क्र सकें । दूसर शब्दों मे, छास्की माक्स के नेतृत्व सिद्धात के बहुत तिकट आ 
गए है।? इस बात को ध्यान मे रखना चाहिए कि ब्रिटिश मजदर दल ने लास्वी 
के उपयुक्त सुझाव स्वीकार नहीं किए। उसके शासन का युद्धोत्तरकालीत 
इतिहास सिद्ध करता है कि उसके नेताओ ने दल को ब्रिटिश मजदुर वग वा 
क्रांतिकारी अग्रिम दस्ता कभी नहीं समझा । 
लोक्तत्न वे सकट के विश्लेषण के फलस्वरूप छास्वी वो राज्य के चरित्त 
और विकास के सबध मे अपनी मायताओ को बदछना आवश्यक हो गया । 
“राज्य सिद्धात और व्यवहार भे' मे उद्दोने राज्य वे चरित्र और कार्यों वी नव 
माक्सवादी व्याख्या की | उहोने तटस्थ शक्ति वे रूप मे राज्य के पारपरिक 
विश्लेषण का अस्वीकार कर दिया और कहा कि प्रत्येक राज्य किसी ने किसी 
श्रणी के साथ पक्षपात करता है ।# सवप्रथम यह राष्ट्रीय समाज की मौटिंव, 
उद्देश्यजनित एकता के सिद्धात को अस्वीकार करता है। हमारे राजनीतिक घितन 
का केंद्र अब राष्ट्र के स्थान पर वग हो जाता है । राजनीतिक समझ की की 
किसी विशेष समाज के श्रेणी सबंधो म पाई जाती है। साम्राज्यवाद, फासीबाद, 
पूजीवादी लोकतत्न और साम्यवाद की व्याख्या उतमे निहित और व्याप्त श्रेणी 
स्वार्थों बे' आधार पर की णाती है। राज्य सदा अपनी आतरिक तया बाह्य नीतिया 
मरे उस विशेष वग वा, जो उस देश म उत्पादन के साधनों का स्वामी है राजनीतिक 
उपकरण हांता है।?* यूरोपीय उदारबाद का उदय में उह्लोंने उदारवाद के घिडात 
और व्यवहारने इतिहास पर प्रकाश डालते हुए उसके विवास का आधिक विश्लेषण 
कया । उनका निष्क्ष है कि उदारवाद के राजनीतिक विचारों और आचार म 
परिवतना के कारण पूजीवाद के विभिन्‍न चरणा नी आधिक जरूरता म निहित 
हैं। इस प्रवार उन्होंने आधुनिक उदारवादी राज्य की ऐतिहासिक पृष्ठभूमि 
प्रस्तुत बरते हुए उसके वगचरिद्ध के: विषय मे अपनी मायवा को श्रमार्थित 
किया ।£* अत मे वे इस तिप्क्ध पर पहुच कि उदारवादी दशन पूजोवाटी 
प्रणाली के बदत हुए सक्‍्द और अतविरोधा के वारण पतन के घरण मं अंश 
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कर रहा है। अब तो समाजवादी दशन ही उसके रिवंत स्थान की पूर्ति कर 
सकता है । ९ 

साविधानिक चितन के क्षेत्र मे लास्की वीं दो महत्त्वपृण कृतिया है 
दुगलैंड मे ससदीय शासन , जो ब्रिटिश शासन प्रणाली की समीक्षा प्रस्तुत 
करती है तथा 'अमरीकी लोक्तत्न', जो अमरीकी राजनीतिक प्रणाली का 
विशद सर्वेक्षण है। इगलैड की ससदीय प्रणाली के सवध में उनवे' कुछ महत्त्व 
पूण मिप्कप हैं | सवप्रधम वे कहते हैं कि राजतत् अपन वतमान रुप में भी 
लोक्तात्िक समानता की भावन! के प्रतिकूछ है । इसके अतिरिक्त कसी भी 
साविधानिक सकट या आपातकाल मे राजतत् का भ्रभाव प्रतिक्रियावादी तत्त्वो 
के समथन म प्रयुक्त होगा । यह 93] मे मजदूर सरकार वे पतन और उसवे 
स्थान पर राजा की सहायता स एक प्रतिक्रियावादी सयुक्त सरकार वे! सत्ता- 
ग्रहण से सिद्ध हो जाता है। इसी प्रकार वे छाड सभा के रूप में कुलीन- 
वर्गीय द्वितीय सदन को भी वास्तविक लोक्तत्रात्मक प्रणाली के लिए असगत 
समयते है। लास्वी एक ऐसा सुदढ मत्रिमडल चाहते है जो लास्सदन को 
अपने नियत्षण मे रखकर वैधानिक आदेशो और तुरत प्रशासनिक आचरण वे 
द्वारा ब्रिटिश समाज मे शीघ्रतापुवक समाजवादी परिवतन कर सके। अपने 
विवेक के आधार पर राजा द्वारा असामयिक लोकमत सग्रह कराना और 
द्वितीय सदन द्वारा विधि निमाण में अनुचित विलब कराना लास्की वे मत ने 
अनुसार लोक्तत़्न की इच्छा पर प्रतिक्रियावादी प्रतिबध है ।/ लास्की के 
उपयवत सुझावों की आलोचना करते हुए कटलिन का कथन है कि उनवा भत 
प्िफ सतही तौर स छोकतात्रिक तथा अराजतात्रिव' है। वास्तव मे उसका 
अभिप्राय समाजवादी दल के प्रच्छन्न अधिनायक्तत्न से ही है । यह अपनी सत्ता 
पर सविधान, “यायपालिका, द्वितीय सदन या छोकमत-सग्रह द्वारा लगाए हुए 
भ्रतिबधों को तोड देना चाहता है ॥”* 

अमरीकी राजनीतिक प्रणाली के सबंध म भी छास्त्री ने अपने निष्क्प 
प्रस्तुत किए हैं । “अमरीकी राष्ट्रपति पद! म उहें अध्यक्षात्मक' शांसन प्रणारी 
की विवेचना करते हुए बताया कि भ्रतिवध और सतुलतों वी पद्धति सरकार 
बी कायक्षमता भ वाघक है । अमरीकी सविधान के निर्माताओं ने इसे अहस्त- 
क्षेपदादी अयव्यवस्था वे सदभ मे बताया था ।** यह व्यवस्या वतमान युग के 
जनक ल्याणकारी शासन वे सदभ में असगत है। “अमरीकी लोक्तत्न' मे उहोंने 
अमरीका दे अन्य राजनीतिक सस्यानो वी समीला करते हुए उन पर सामाजिक, 
आधिक ओर सास्दृतिव' वातावरण के प्रभावा वी चर्चा भी की है। उनवा 
कथन है कि झांक्तयो के पथकररण वा सिद्धात शक्तिया वे वितरण मे भ्रातिया 
उत्पन बरता है एव सघ तथा राज्या मे शक्तियां के विभाजन वा सिद्धात 
आधुनिक परिवतनों बे सदभ में पुराना पड गया है अप्ट्रपति हुजवेल्ट को 
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अपने प्रस्तावित चुधारा को वायीीवित कराने मे जो दिवकतें आईं, उनसे गता 
चलता है वि अमरीकी राजनीतिक प्रणाली किस प्रकार प्रतिक्रियावादी तत्त्वो 
की सेवा करने के लिए बनाई गई है। उन्होंने विधि निर्माण पर सर्वोच्च 
न्यायारूय के निषेधाधिकार को अछोक्तातिक माना और वाग्रेस वे लिए ब्रिटिग 
पद्धति की वैधानिक सप्रभुता का सुझाव दिया । इसी भ्रकार उहाने राष्ट्रपति 
के धद को अधिक शवितशाली बनाने का आग्रह किया और सरवार के काय 
पालक और विघायी अग्रो में सहयोग के लिए कुछ नए उपाय भी बताएं। 
छास्की अमरीकी दल पद्धति के भी कठोर आलाचक हैं | उनके मत के' अनुमार 
यह रुढियो और भ्रप्टाचार पर आधारित है और यह बडे खेद का विषय है कि 
धहा अब तक एवं सुसमढित और प्रभावशाली समाजवादी दल का विकास 
नहीं हो सका है ।* वे अमरीकी पूजीवादी छोक्‍तत्न के विकास के ल्ए दो 
विकल्पों की चर्चा करत हैं। इसे या तो अपना पूजीवादी चरित्र छोड़कर समाज 
बादी लोकतत्न मे विकसित होना चाहिए, नहीं तो यह आतरिक क्षेत्र में लोव' 
सत्न को प्यागकर अपने आधिक सक्‍ट हो इलाज बाह्य रूप से आक्रामक 
साम्राज्यवाद मे दूढेगा । अमरीका वी युद्धोतरवालीन नीतिया सिद्ध करती हैं 
कि उसने वस्तुत लास्की के दूसरे विकल्प को स्वीकार किया है ।* उहाने 
हमारे युग की दुविधा' में अमरीकी वदेशिक नीति की आलोचना करते हुए 
बताया है, जैसे ही हम ट्र,मैन सिद्धात को गभीरता से लागू करते हैं, उसका 
अभिप्राय अमरीकी शक्ति के प्रयोग द्वारा उन सभी निहित स्वार्यों की मदद करना 
है जो श्रमिक बग को समाज म अपना उचित स्थान पाने से रोकते हैं । इसलिए 
अमरीकी सहायता फ्रास में मूल्त मध्यमवर्गीय सरकेपर को, इटली मे[मध्यमवर्गीय 
और अध फासिस्ट सरकार को और यूनतान म स्पप्टत एक फासिस्ट सरकार 
को दी जा रही है ।/* 
राजनीतिव' चिंतन में छास्क्री के योगदान की हृष्टि से उनकी युद्धकालीन 
कृति 'हमारे युग की क्राति पर विचार' विशेष रुप से उल्लेखनीय है। इसमे 
जाहोने सामयरिक अतर्राप्ट्रीय जगत का विद्वद सर्वेक्षण क्या है और आधुनिक 
कल की सभी राजनीतिवः प्रणाल्यो और विचारघाराओं की विवेचना और 
समीक्षा प्रस्तुत की है। उहाने राजनीतिक शक्तिया की व्याख्या द्वद्वलात 
हृष्टिकोण से की है तथा विश्व राजनीति का विश्लेषण क्राति और प्रति 
जाति के इद्ध के रूप में क्या है !! उनका विचार है कि हमारी सम्यता एक 
ऋातिकारी परिववन के समय से ग्रुजर रही है जिसमे विघदन भौर स्तपषप 
सन्निहित हैं। जबकि हमारे समाज के कुछ तत्त्व क्राति की ्रक्रिया को चरम 
सीमा तक ले जाना चाहत हैं, दूसरी शक्तिया त्रातिकारी आदश की अश्रतिम 
विजय में बाघाए डालने का भ्रयास कर रही हैं। धम और विचान, साम्राज्य 
चाद तथा राष्ट्रीय आत्मनिणय वे सिद्धात, फासीवाद और लोकतत्न अबवा 
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पूजीवाद और समाजवाद के सधप छास्वी के वधनानुसार प्रतिक्रियावाद और 
ऋति के अतर्राप्ट्रीय द्वद्व के प्रतीक हैं ।! साम्यवादी विचारधारा तथा सोवियत 
नीतियो के कुछ पहलुओ की आलोचना के वावज्ुद वे रूसी क्राति को हमारे 
युग वी एक प्रगतिशील शक्ति मानते हैं और उनका विचार है कि सांवियत 
सघ निश्चय ही सपार की क्रातिकारी शक्तियों के साथ है। दूसरी ओर वे 
फासीवाद को प्रत्येकः प्रकार से प्रतिकाति के विचारा की अभिव्यक्ति मानते 
हैं। जातीय दभ, सनिक अधिनायक्तत्न, छोक्तत्न का दमन, यातना शिविर और 
नरमेध, कूठनीतिक गुडागर्दी, विध्वस के लिए विज्ञान का दुष्प्रयोग और आक्रामक 
सामाज्यवाट फासीयाद को अबुद्धिवाद बी एक घणास्पद विचारधारा बना दंते 
हैं।श 

छास्की का कथन है कि भारत मे ब्रिटिश साम्राज्यवाद या अफ्रीका में 
यूरोप के पूजीवादी देशा द्वारा ओपनिवेशिक शोपण और दमन भी फासीवाद 
को तरह प्रतिकाति की शक्तिया है, दोनो मे केवल भात्रा का अतर है ग्रुण का 
नही । उनका दृढ विचार है कि प्रतिक्राति की शक्तिया पूजीवादी छोकतत्ना के 
आतरिक ढाचे में समाई हुई हैं | उनका विचार है कि नाजियो के प्रति पश्चिमी 
यूरोप के पूजीवाद छोक्तनो वी तुष्टीक्रण की नीतिया तथा यूरोपीय 'विवसलियो' 
(0४४४॥०४५) का हिटलर के साथ युद्धकालीन सहयोग यही सिद्ध करत है 
कि यूरोपीय लोक्तत्ो के राजनीतिक जीवन मे प्रतित्राति की शवित्या वी जर्डे 
बहुत गहरी जमी थी ।४* विश्व के क्रातिकारी शिविर में प्रत्येक देश वे! फासीवाद 
विरोधी और साम्राज्यवाद विरोधी शामिल हैं और उसी मे विभिन देशो के उदार 
लोक्तत्रवादी, समाजवादी ओर साम्यवादी भी शामिल हैं | छास्वी को आशका 
है कि भ्रतित्राति कर अतिम विजय हिंटलर और उसके साथिया का युद्धस्थलू 
में पराजित करन से ही प्राप्त नही हो सकक्‍ती। बस्तुत अतर्राष्टीय पैमाने पर 
समाजवाद और छोकतत्न की स्थापना ही प्रतिक्राति का अतिम पराजय मानी जा 
सबती है ।? “विश्वास, विवेक और सभ्यता में उटोने चेतावनी दी थी, धुरी 
राष्ट्रा की निर्णायक और करारी हार अब होन ही वाली है, लेकिन हमारे ल्ए 
इससे भी घडा सवाछ उनकी हार म उन सभी प्रतित्राति के तत्त्वो की हार 
शामिल करने का है जिनका वे समथन करत रह हैं। हमारी जीत वेकार 
जाएगी अग्रर हम उसका उपयोग बडे उद्श्यो की प्राप्ति के ल्ए नही करेंगे । *० 

हमारे युग की दुविधा” म, जिम्तका प्रकाशव उनत्री मत्यु के उपरात हुआ, 
छास्क्री ने अपने युद्धछालीन विश्वेपण मे फिर नए सशोधन प्रस्तुत बिए। 
सोवियत रूस और अमरीका की युद्धोच्त रकाछीन नीतिया से उह बहुत निराणा 
हुई और इगलेड की मजदूर सरकार न भी उनवोी जाशा के अनुरूप काय नही 
किए ।। छास्वी को विश्वास था वि सावियत सघ जौर अमरीका की युद- 
कालीन मित्रता उनके शातिकालीन सहयोग मे परिणत हो सकेगी जिसके परि- 
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णामस्वरूप अतर्राष्टीय पैमाने पर छोकतत्न और समाजवाद की स्थापना सभव 
हो सकेगी । बाह्य सुरक्षा का वातावरण मिलने पर सोवियत सघ अपनी राज 
मीतिक प्रणाली का छोकतत्नौफ़रण बर सकेगा क्योकि अपने नवमावत्तवाही 
चरण म लोक्तत्रे और माक्सवाद के मध्य कसी अतविरोध के अस्तित्व को 
डास्की स्वीकार नही करते थे । उसी प्रकार उह् आशा थी कि युद्धोत्तरताल 
मे सयुकत राज्य अमरीका म शक्तिशाली समाजवादी आदालन का विकास होगा 
जो औद्योगिक क्षेत्र मे छोकतत्नीकरण के प्रसार में सहायक होगा । उह उम्मीद 
थी कि पश्चिमी यूरोप की युद्धोत्तरतालीन वामपक्षी सरकारें अपने देशाम 
समाजवादी व्यवत्या स्थापित करेंगी और साम्यवादी रूस तथा पूजीवादी 
अमरीका के मध्य ततीय शक्ति” के रूप मे सतुलन रख सर्वेंगी।* इगलैंड द्वारा 
भारत को स्वराज्य देने की उदारता के भाव मे उहोमे औपनिवेशिक प्रणाली के 
शातिपूण विघटन का सपना देखा था । उहें यह जानकर निराशा हुई कि भारत 
का उदाहरण अपय उपनिवेशा के लिए उनके जीवनबाल म लागू नहीं विया 
जा सवंता । इने तथ्या और घटनाओ को ध्यान म श्खते हुए लास्की ने विश्व 
राजनीति बे' युद्धकालीन आशावादी विश्लेषण मे कुछ महत्त्वपूण परिवतन किए।? 
युदोत्तरकाछ्लीन धटनाआ ने छात्की की सभी बराशावादी भ्रविष्यवाणियां 
को गलत सिद्ध किया और उनकी सभी निराशावादी आशवाए दुर्भाग्य से सर्च 
साथित हो गईं । लास्की की आशा के भ्रतिबूल सोवियत शासकों ने त्ानाशाही 
की क्ठारता में कमी नही की और अधिनायक्तत्रात्मक अणाली को पूर्वी यूरोप 
के अध-स्वाघीन राज्या पर भी आरोपित कर दिया, यूरोप के पुर्तनिर्माण की 
सामा-य योजना में अपना सहयोग नही दिया और पश्चिमी पूरोप के साम्यवादी 
दरा को आदेश दिया वि व॑ अपने देशा की अथव्यवस्था का विधटन करें, 
और इस प्रकार मित्न राष्ट्रो की युद्धथालीन मित्नता को प्रत्यक प्रकार वी 
कूटनीतिक घमक्यों से छिन भिन्‍दर कर डाला ।४ उसी प्रवार सयुकत राज्य 
अमरीका के शासक व ने राष्ट्रपति खजवेल्ट वी उदार और प्रगतिशील नीतिया 
को उलट दिया, साम्यवाद के प्रति उमादजनित भय का प्रचार और विकास 
क्या, अपने देश कै उदार तथा प्रगतिशीरू बुद्धेजीवियो का दमन शुरू 
किया, यूतान मे अ्तिक्रियावादी बदशिब' नीति अपनाई और उसी प्रतार की 
नीतिय/ पश्चिमी एशिया, चीन और जापात के प्रति बायाीवित्त बी, पश्चिमी 
यूराप की वामपक्ठी सरकारा को बाध्य विया कि वे समाजवादी वायक्रमकों 
कार्यावित न करें, और श्रत मे पिछड़े देशा के प्रति आथिक साजारयबाद 
ओर सावियत सच शे ब्रति सैनिक गठबंधन गो नीतिया अपनाइ ॥४ 
इगर्लेंड थी मजदूर सरवार तपा यूरोप ये समाजवादी दला ने रूस और 
अमरीशा ने मध्य सतुरन गरत वाली सृतीय शकित के रूप में काय नहीं रिया 
क्योंकि उद्दोंने अमरीरी बैदेशिर नीठियों का धरू८ समयने गरत हुए रुस भा 
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कूटनीतिक विरोध किया और युद्धोत्त रकालीन विश्व के पुनर्निर्माण में रूस का 
सहयोग छेने से इकार कर दिया । लासकी चाहते थे कि पश्चिमी यूरोप के समाज- 
वादी रुस के विरुद्ध शीतयुद्ध मे अमरीका का साथ न दें जौर ततीय शक्ति के 
रूप में समाजवाद और लोक्तत़ की उपलब्धि के लिए स्वतत्न वदेशिका और 
आतरिक नीतिया अपनाए। छास्की का कथन है “अपने जोशीले स्वभाव के 
बावजूद वदेशिक नीति के क्षेत्र मे श्री वेविन श्री चचिल की इच्छा को कानून 
मानत थे । इसका परिणाम अमरीका से प्रगाढ सैनिक गठबंधन करने का निणय 
था जिसकी मूल योजनाएं चचिल मे बनाई ओर जिसके वार्यावयन का श्री 
चचिल ने ही निर्देशन किया | अटलाटिक सुरक्षा सधि पर श्री वेविन ने हस्ता 
क्षर किए पर श्री चचिल्ल न ही उनवी कलम पकंड वर उनसे यह हस्ताक्षर 
कराए। श्री बेविन के दावों के बावजूद यह गठबंधन रूस के लिए एक खतरा 
था ।'४४ गत उन्होंने मजदूर दछ वी विदेश नीति की कठोर आलोचना की और 
उसे सोवियत विरोधी प्रवत्तियो पर आधारित पारपरिक टोरी नीतियो का ही 
एवं सस्मरण माना । बडे खेद और पश्चात्ताप के साथ 946 में उहाने मजदूर 
दल के सम्मेलन को बताया, 'समाजवादी दल के रूप मे हमारे लिए यह एवः 
दु खात घटना है कि रपेन आज भी फ्रको के ऋ्र आतक का शिकार है और 
इसके' लिए हमारी भी ग्रभीर जिम्मेदारी है। जो स्पेन के विपय में सत्य है 
वही यूनाव के विपय मे भी समान रूप से लागू होता है। हम समाजवादियो के 
लिए राजा वी वापसी उस राष्ट्र के बीरतापूण सघर्षो का दुखद अत होगा 
जिसने विश्व को स्वतत्नता के महत्त्व के विषय मे पहला पाठ पढाया ॥/* हमारे 
युग की दुविधा में छास्की ने पुन लोकतात्विक स्वतत्नता और समाजवादी 
समानता वी अविभाज्यता पर बल दिया है । आज विश्व परमाणु युद्ध तथा 
आधिक विधटन से आतकित है, राजनीतिक सस्थानो का राजनीतिक स्वतत्नता 
तथा सामाजिक “याय के आधार पर पुनगठन न करना ही इसका मुख्य 
कारण है। 

लास्की का राजनीतिक दशन एक साथ वतमान समाज की विवेचता भी 
है और उसे बदलने का आग्रह भी । उनके दष्टिकोण में एक राजनीतिक' दाश- 
निक तथा दल के प्रचारक की शल्या का समावय है) किग्सले मार्टिन का 
कथन है 'लास्वी की लेखन शैली साहित्यिक है, न कि वैज्ञानिक | उनके 
भाषणा की तरह उपका लेखन भी प्रभावशाली है वयोकि उसमे स्वष्टवादिता 
है सुदर शब्दावली और ओज है। यदि वह समझाना चाहते हैं कि समाज की 
सेग व्यवस्थाए किस प्रकार सामाजिक परिवततन म साविधानिकः बाघा प्रस्तुत 
बरती हैं, तो वे दृष्टातो का ढेर लगा देंगे और कुछ भिन रूप म पूर्वोक्त 
भुुवितयों को दोहराते रहंगे जिमसे अत म पहुचकर पाठव” इतना थक जाएगा 
कि आपत्ति करना उसके वश की बात न रहेगी । कभी ऐसा महसूस होता है 
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कि लास्की के वणन में निरथक विस्तार और शब्दजाल रहता है और लगभग 
चौथाई शब्दों को निकालने से छाभ ही होगा । कभी उनके विरतर झब्ह 
चातुय तथा सूक्ति ग्रुण से मन बहुत ही प्रभावित होता है क्याकि राजनीतिक 
चेखन में मे गुण दुलभ ही हैं ।/४ छास्की वी आलवारिव शैली और उसका मजदूर 
दल की राजनीति से सहयोग कुछ आलोचको को बहुत खटकता है। वे इसी 
कारण उनके राजनीतिक चितन को तिरस्ट्ृत करते हैं और इस प्रकार मे 
घटिया आलोचक्ा म हबट डीन का नाम भी लिया जाता है। कुछ आलोचका 
ने राजनीतिक चिंतक के कार्यो की ग्रल्त धारणा वना रखी है कि उसे एव 
चितक के रुप में एकाकी णीवन व्यतीत करना चाहिए और व्यावहारित राण 
नीति से अलय रहना चाहिए | लास्क्ी वे अनुसार ससार की वास्तविकताआ 
से पृथक रहना कायरतापूण पलायन है जिससे बुद्धिजीविया को बचने का प्रयास 
करना चाहिएं। उनका कथन है, 'यह इटछी के बुद्धिजीवियों की विफलता थी, 
जिसवी वजह से मुसोलिनी को सत्ता हथियान का मौका मिला। यहूं जमत 
बुद्धिजी विय/ वी विफलता थी जिसने हिटलर को अपना 'ूर साम्राज्य स्थापित 
बरने का अवसर दिया । 99 के उपरात यह फ्रासीसी बुद्धिजीवियों वी 
दुवलता थी जिसके परिणामस्वरूप वे परिस्थितिया उत्पन हुई जिनके कारण 
940 म प्रास का पतन हुआ । हमे इस बात का भ्रम नहीं होता चाहिए वि 
इस सबंध से ब्रिटेन ओर सम्ुक्त राज्य अमरीका भी परिस्यितिया भिन प्रतार 
वी हैं ।** 
इसमें सदह नहीं कि बुद्धिजोविया मे कार्यो के विषय म लास्वी की धारणा 
सही थी भीर उन्होने स्वयं अपने जीवन मे इसी घारणा के अनुसार पाय 
विया। इसी कारण जो विद्यार्थी उनते सपक में आए और शिहृवनि उनती 
कृतिया पार अध्ययवे किया; वे सभी उनके महान व्यक्तित्व और दान से प्रभा 
विद हुए । विग्सले मार्टिन न लस्‍स्‍्वी वे प्रति श्रद्धाजलि देते हुए लिया है, 'जव 
हरोल्ड वा देहावसान हुआ हो प्रभावशाद्रों पैदा पर आसीव सैंकडा अगरज 
स्त्ियो और प्रुर॒पों नं दुप और शृतनता या प्रदशन किया। परवु उनती 
मदृता गा इससे भी बड़ा ध्रमाण थी प्रत्यक देश का उन गुदा स्त्री्युदपा बी 
गवाही, जिद छास्त्री न राष्ट्रीय स्वाधीनता या छाततातन्निक स्ववत्नता ये लिए 
दीक्षित किया था इनमें एशियाई भी थ, अप्रीबी और यूरोपीय भी । दुनिया 
दे किसी देव में उतया प्रभाव इतना अधिक नहीं था जितना वि भारत म, 
शुष्ण्मेनत, जो लदत मे स्वतत भारत वे श्रधम उच्चायुक्त ये और हरोल्ड बे 
बदुत श्रदालु मित्रों और प्रगमठा मे एक थे, वस्तुत उन सब मरतीया वा 
प्रतिनिधित्व दरत हैं विद हराड ने उतक छात जीवन मे अपने व्यवितरव से 
ब्रभावित्र शिया । उर्दे उतने बराजस्वी भाषााास इससा साभ नहीं पट्चा 
जितना उस दापतिद है बबस्ठिर बाठाहाप और शिराण से, ये भारतीया को 
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यूरोपीयो की समानता का दर्जा देते थे पर जरूरत पडने पर यह भी बताते थे 
कि वे उनसे अनिवाय रूप मे उच्चतर भी नही है ।*” यह सभवत छास्वी के 
व्यक्तिद और जीवन दशन के लिए सवश्रेष्ठ श्रद्धाजलि है। 
लास्कौ के राजनीतिक चितन वी आलोचना वरते हुए हवट डीन का 
निष्कप है, 'लास्वी की कतियो के सक्षिप्त विवरण और विश्लेषण से यह 
स्पष्ट हो जाता है कि राजनीतिक विचारब' ओर विद्वात के रूप में राज- 
नीतिक दशन के क्षेत्र मे वें उस गौरव को प्राप्त नही कर सके जिसवी हमे 
उनके प्रारभिक निवधो में परिछक्षित विद्वत्ता और ओजस्विता के आधार पर 
आशा थी। इस बात से इकार करना मुश्किल है कि उनकी मौलिक्ता और 
बौद्धिक शक्ति का 930 के उपरात हास होने लगा, उनके जीवन के अतिम 0 
वर्षों मे प्रयाशित इृतिया में पुनसवृत्ति और शब्दाडबर दोष अधिक मात्रा मे है। 
उनकी शल्ली अधिकाधिक इृत्रिम होती चली गई है। उनके स्वर ऐसे व्यक्तियों 
के हैं को यद्यपि शिथिल ही चुबा है, फिर भी लगातार बोलता जाता है और 
सोचता है कि उसके सदेश वी सचाई और महत्ता को उसके पाठव' केवल पुनरा- 
वत्तिओर शब्दजाल से प्रभावित होकर मान लेंगे। इस अतिम चरण म उनका 
मानसिक पतन इतना स्पष्ट है कि मैं इस निकष को प्रस्तुत करने का छोभ सवरण 
नही कर सकता कि'जिस प्रकार वे असाधारण रूप से कम आयु में मानसिक रूप 
से भ्रौद हो गए उसी प्रकार तुलनात्मक रूप से कम, केवल 50 वपष वी आयु में 
शिथिक और बद्ध हो गए ॥४ उपर्युक्त आलोचना से स्पष्ट हो जाता है कि श्री 
हबठ डीच लास्की के प्रति कुछ पूर्वाग्रहा से पीडित हैं और द्वेष भावना से प्रेरित 
होकर उनके “बौद्धिक 'हास' वी चर्चा करते हैं।930 के पश्चात लास्वी ने माक्स 
वादी दृष्टिकोण अपनाया तो मेकार्थी युग के इस अमरीकी शोधकर्त्ता ने 'शीतयुद्ध” 
के वातावरण से प्रभावित होकर यह निष्क्प निकाला कि माक्सवादी पद्धति से 
सोचना छास्की की मानसिक प्रतिभा के पतन का प्रमाण है। 
हव॒द डीन ने लस्‍्बी के राजदीतिक घखितन की दुवलता के अनेक कारण 
गिनाए हैं। पहला कारण यह है कि उहोने अपनी बौद्धिक शवित को बिखरा 
दिया और 35 वर्षों म 30 ग्रथ, 60 से अधिक पुस्तिकाए या पुस्तकों के अध्याय 
और सकडो निबंध प्रकाशित किए । दूसरा कारण यह है कि उहोने अपने लेखन 
को कुछ विषयो तक सीमित नही रखा । यदि वे अपना लेखन वैधानिक इतिहास 
तथा दशन क्तक सीमित रखते तो सभवत वे मेटलैंड के उत्तराधिकारी बन 
जाते ।* ]930 के बाद उनका लेखन माक्‍्स के फामूले पर आधारित हो 
गया । वे प्रत्येश विषय पर बिना उसका अध्ययन किए केवछ माक्स के फामले 
को लगाकर उसका सतही विश्लेषण कर डालते । अत उनके चिंतन वी दुबछता 
का तीसरा कारण प्रचार की भावना है। उन्होंने अपने चितन वे दाशनिक 
आधारा की गभोरता से परिभाषा नहीं की। दूसरी दाशनिक प्रणालिया से, 
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जिनमे आदशवाद, अनुभववाद और उपवरणवाद शामिल है, उहोंने परि 

वल्पनाए और परिभाषाएं उधार ले ली परतठु उतका मौलिक एवं औचित्यपृण 
सामजस्यथ करने का प्रयत्न नहीं किया ।* हबट डीन का कथन हैं कि 
माक्सवाद स्वीकार करने के पश्चात उनके चिंतन का स्तर ग्रिरता गया और 
माक्सवाद कै प्रति अपनी प्रतिबद्धता के कारण वे अपनी मायत्राओं का दाश 
सिक मूल्याक्न करने मे असफल रहे ।! माक्स की शब्दावली की मदद स व 
किसी भी समस्या का हल दूढ निकालते । बेकारी, वँदशिक व्यापार, युद्ध का 
सकट, फासीवाद, यहूदी विरोध, भतिकता का पतन, धामिकर व्यस्थाआ का 
संकट या साहित्य और कलछाओ की अवनति इत्यादि कोई समस्या क्‍यों न हो, 
प्रत्येक का एक ही निदान था पतोन्मुख पूजीवाद एवं उत्पादन की शक्तियों का 
अतविरोध, और इस असगति कय उत्पादन के नए समाजवादी सवधो की स्था 

पता द्वारा निवारण ।४ उपर्युक्त कठोर आलोचना के बावजूद, श्री हृबट ढीन 
स्वीकार करत हैं कि इगलेड और अमरीका में अनेक योग्यतम युवा मस्तिष्क 
लास्की के भोजपूण ओर सवेदनशील चिंतन से प्रभावित हुए । 
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युकितिवाद 30 ! रत 

यूनान 20 072,28,39 

मूरोप 7,69,90,93,08,53,59 

यूरोपीय उदारवाद 64 

यूरोपीय उदारवाद का छदय॑ 59.77, 
82 

मैछ रियू 4 । है 

रसेल बढद्ुंड 448 ४. + । 

राजतत्नवाद 59 6,62,69,70 

राजनीति वी प्रवेशिका 7 

राजनीतिक आदशवाद 97 

राजनीतिक बहुलवाद 3,3,47,53 

राजनीतिक लोकतव98,33,53, 
54,॥57,60,64 

'राजसत्ता दा सिद्धात 0 

राज्य सिद्ात और व्यवहार 49,8], 
82 ०7 | 

राष्ट्रवाद 6,6,96 [74,76 

राष्ट्स्णथ 44,॥08,67,73 

राष्ट्रीयकरण 2,5,52,04,37,62 

रिचिल्पू 60 

रशिवोबी 49 

रूजबेल्द 20॥7,83,84 

रूसी भाति 7,22,59,82,88,99,05, 
46,85 नस 

ससो 26,40,43,45,46,48,63,64,65, 
॥2॥48,976 

रीम 20 6 

रोमन क्‍्योलिक 46,6] 


्र 


08 


रोमाठिक प्रतिक्रियवाद 64 * 
रोयस जोयासा 30,3 

लकाशायर 4[ > 

लूदन और हारपस सगजीन 4 

छूदन हकूछ आफ इक्ोनामिवस 2 
लाक 34,63,2 हा ! 
लछाड सभा 8,33 


लिडसे 8 

लिपमन, वाल्टर 40, हर 
लिंबरल 6१,62. 

लुई हअाए 60 ग> 
लूथर 60 ५ 


लूथरवादी चच 09 

लेनिन 2,9,97,[9,2,73 

लेनिनवाद 82,84,88,89,90 

लेफ्ट लुक बलब 4 

लेबर पार्टी 2/7,46,52,55,76,97, 
१९) ५ 

लेबसबरी 2 

लोकतत्ीव एण १08, 62,80 

लोकत्त्रचाद 37,88,29,876,88, 
85 भ 

लोकतत्न सकट में 8,8] 

लोकतातिक गणराज्य 2,3] 

लोकतात्रिक राज्य 72 

लोक्तात्िक समाजवाद 6,7,4,76,8], 
04॥05,09]4,33,5॥.. - 

लोक्तात्रिक स्वशासन 70 

बंग सघप का सिद्धात 84433. ,। 

बगसा 03 

वाणिज्यवादी सिद्धात 66 5 

वान सिबेल 03 

वामपक्षी सयुकत्र मोर्चा 9354 -॥ 
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वारस ग्राह्य 780 

वाशिंगटन 37 

पिकासवादी 29,83 

विक्रेद्रीकरण का सिद्धात ॥2,3,5, 
26,47,48,49,36,80 

विवदोरिया घुग !2-3 

वितरणवादी 49 

विपमठावादी 70 

विश्वास विवेक सभ्यता 85 

वेब बीड्रिस 46,80 

वेब सिडनी 7,3,53,46,80 . : 

बेल्स एच० जी० 7,80 

व्यवितवाद 5,2,59 63,76,77,2, 
3,40,42,5),79,80 

शापेनहावर 03 

शूयवाद 03 

श्रमिक सघवाद 52,53 

श्रेणी समाजवाद 7,2,53,3,52 

सधवाद 3,48,5,3 

सम्रभृता का सिद्धात 6,8,9,5,20,4, 
42,43,44,55,70,23, 66, 267, 
68,78 

सप्रभुता के आधार 78 

सप्रमुतासपन्त राज्य 8 9,4,42,6, 
62,67,69,72,78 

सप्रभु राज्य 43 

संयुक्त राज्य अमरीबा 08,43,56, 
(70,88 

सविधानवाद 76 

साविधानिक शासा 69 

सवेदनवाद 8 

सशयवाद 8 

789 की ऋाति (फ्रांस) 77 


छास्वी का राजनीतिक चितन 


समग्रतावाद 9,50,96,99,00,!0!, 
432 
समग्रवादी अधिनायक्तत्न 98 
समताबवादी 479 
समप्टिवाद ,6,63,65,76,28,52, 
380,87 
समप्टिवादी छोकतात्विक समाजवाद 
253 
समाजवाद ,2,4,6,7,2,4,5,7, 
8-20,52,55,59,72,83,86 87,88, 
89,90,97,03,08,33,36,47, 
453,55,762,76,65,87.. 7 
समाजवादी आदोक़न 2,3,65,75॥0 
386 
समाजवाद और स्वतत्नता 8] 
समावता वा सिद्धांत 48 
सर्वोच्चिता बा सिद्धांत 42 
सहिष्णुता का सिद्धात 437 
सामतवाद 9,50,6,66,24,5। 
60 
स्ाम्यवाद 4,7,/4,22,43,7!,8,8: 
83,86,87,88, 90, 9-92, 94, 9; 
403,05,08,809,2!,722,53 
70,79,8,485,86 
साम्यवादी अधिनायक्तत्र 7,76 87,9. 
92,82 
साम्पवादी आदोलव 93 
साम्यवादी दछू 90 93 
साम्राज्यवाद 65,85 92,96,0,08, 
]09,6,64,[67,/7,73,77, 
82॥84,85 
साविस्ती 64 
पघिडीकेटवाद 7 


अनुक्रमणी 


सिद्धातवाद 5,68 

सुकरात 2.!2 

सुधारवाद 80 

सेंचुरी मेगजीन 4 

प्ड जेम्स ]2 

सैट सिमीन (29 

सेनिकवाद ]75 

सन्यवाद 96,09 

सैबाईन 68 

सोपानात्मक प्रणाली 2,/00,26, 
]48 

सोरेछ 6,53,3,23,52 

पोर्हबी सदी 78 

सोवियत क्राति 86 

सोवियत रूस 7,23,74,82,86,92, 
93,94,99,07,08,27,!45,48, 
70॥77,!85 
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सोवियत साम्यवाद 407 

सोवियत साम्यवादी दछ 92,63 

स्ट्रेची जान 75] 

स्वालिन 2 

स्नेहवाद 4 

स्पेन 4.75,93॥09॥56 087 

स्मिय ऐडम 42,64,66,2,36 

हमारे युग की दुविधा 76,85,87 

हाबहाउस 8,65,74 

हाब्स 26,60,62,63,70 77,2,40 

हार्डी कौर 2,50 

हिदछर 93,99,05,3,85,88 

हिटलर पचौस सूत्रीय कायत्रम 04 

होगल 8,26,3,32,42,43,54,64,65, 
403,2,3,27,79 

हेनरी मेन सर 44,45 

ह्यू,म डेविड 8,64 


डा० कृष्णकात मिथ 

हिंदू कालेज, दिल्ली विश्वविद्यालय म॑ 
सन 956 से अध्यापन काय कर 
रहे हैं। इस समय वरिष्ठ प्राध्यापक । 
'स्टडीज इन इंटरनेशनल रिलेशस*, 
'आधुनिक शासन प्रणालिया, "प्रमुख 
देशो की शासन प्रणालिया' कुछ 
महत्त्वपृण प्रकाशित पुस्तकें। इनके 
अतिरिक्त राजनीतिशास्त्र पर कई 
महत्त्वपूण शोध निवध प्रकाशित । 


